TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

Q\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 02 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

RAA-0221-2024-l11
RAA-0231/2024-111
JA-0166/2024-1
A.D.A. 250/2025

ZETA COMPUTADORAS,

S.A.DE C.V.

01/JULIO/2026

A
550 MORAL QUEJOSA.

SE TIENE;XL SEGUNDO
TRIBUN\& COLEGIADO
EN MATERIAS
ADIVLlﬁISTRATIVA,Y DE
TR&BAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO,
JNFORMANDO ~ QUE
*NEGO EL AMPARO A LA

AL  NO ADJUNTAR
TESTIMONIO DE LA
EJECUTORIA

CONFORME A SUS
POLITICAS DE
UTILIZACION DE
RECURSOS HUMANOS,
SE INSTRUYE A LA
COORDINACION DE
AMPAROS QUE
REALICE LA CONSULTA
E IMPRIMA EL FALLO EN
COMENTO.

SE ACUSA RECIBO A LA
AUTORIDAD FEDERAL
OFICIANTE.

INFORMESE LO
CORRESPONDIENTE A
LA TERCERA SALA Y
JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE ESTE
TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

RAA-0132/2025-1
JA-0260/2025-111
A.D.A. 224/2026

q

&

&

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

&
&
N

Qo=
& CONTRALORA

MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE

MORELIA, MICHOACAN,
MARIA DEL CARMEN

LOPEZ HERREJON

01/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON EL QUE EL
SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN
MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO,
DONDE COMUNICA A LA
AUTORIDAD
RESPONSABLE, QUE EL
PLENO DE ESE
ORGANO
JURISDICCIONAL
RESOLVIO INFUNDADO
EL RECURSO DE
RECLAMACION,
INTERPUESTO POR LA
QUEJOSA, EN CONTRA
DEL AUTO QUE
DESECHO LA DEMANDA
DE AMPARO,
QUEDANDO FIRME EL
ACUERDO IMPUGNADO.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 02 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

rANTERIO,

5(}
SE ACUSA DE RECIBO
AL SEGUNDO TRIBUNAL
COLESIADO.
o@
USA
MATERIALIZADO

VEZ
LO
SE

REMITIRAN LAS

CONSTANCIAS

CORRESPONDIENTES.

CUMPLASE.-

JA-0167/2019-I1
A.l. VII-730/2022-2

q
&

CONSTRUCTORA'Y
EDIFICADORA GURSA,
S.A.DE C.V.

2
&>

G

3(7
‘(9?.
N
c‘f(’o
=

SE TIENE AL JUZGADO
SEGUNDO DE
DISTRITO, DONDE
REQUIERE AL PLENO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE, EN EL
TERMINO DE CINCO
DIAS, INFORME LAS
ACCIONES
REALIZADAS A FIN DE
DAR CUMPLIMIENTO A
LA EJECUTORIA.

REQUERIMIENTO
FORMULADO BAJO
APERCIBIMIENTO DE
SANCION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO
INJUSTIFICADO.

PREVIO A LA EMISION
DEL ACUERDO SE
INFORMO LO
CONDUCENTE AL
PLENO DE ESTE
TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

Q
RAA-0135/2025-1I1>
JA-0300/2021-U0
Al 214/20@7\
N)

QOO
&
<G
G
&

%v

Q
o

S

PRESIDENTA
MUNICIPAL DE NUEVO
URECHO, MICHOACAN

MARIA DEL CARMEN
CARRILLO GAYTAN

01/JULIO/2026

SE TIENEN POR
RECIBIDOS LOS
OFICIOS CON LOS QUE
EL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO, INSERTA LA
SENTENCIA
DEFINITIVA, DONDE
RESOLVIO POR UNA
PARTE SOBRESEER EN
EL JUICIO DE AMPARO
Y POR OTRA, NEGAR EL
AMPARO A LA PARTE
QUEJOSA.

INFORMESE
CONDUCENTE A
TERCERA  SALA
JUZGADO
ADMINISTRATIVO CON
SEDE EN URUAPAN,

LO
LA
Y




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 02 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

A
12
\)Q/

AMBOS Q‘S"DE ESTE

TRIBUNAL.

>
UNACVEZ QUE CAUSE
FIRKEZA SE
INFORMARA A LAS
TORIDADES
~ CORRESPONDIENTES.

CUMPLASE. -

JA-0066/2022-11
A.l. 379/2025

RENATO PENA CRUZ

<

01/JUL|O/20§>
&
S
@)

2
&>

G

3(7
‘(9?.
N
c‘f(’o
=

SE TIENE AL JUZGADO
CUARTO DE DISTRITO,
DONDE REQUIERE AL
PLENO DE ESTE
TRIBUNAL, PARA QUE,
EN EL TERMINO DE
TRES DIAS, REMITA LAS
DETERMINACIONES
QUE HAYA TOMADO
PARA EL
CUMPLIMIENTO DADO A
LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS.

REQUERIMIENTO
FORMULADO BAJO
APERCIBIMIENTO DE
SANCION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO
INJUSTIFICADO.

PREVIO A LA EMISION
DEL ACUERDO SE
INFORMO LO
CONDUCENTE AL
PLENO DE ESTE
TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

QUEJA 0036/2025-1I (|
JA-R-0078/2025-1l &

JA-R-0016/2026-111
JA-0241/2024-}°

A.l. VII-722/2
e

QOO
&
<G
G
&

%v

Q
o

S

SILVIA ROI?RiGUEZ
MARTINEZ

01/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
DEL JUZGADO
TERCERO DE DISTRITO,
DONDE INSERTA LA
SENTENCIA
INTERLOCUTORIA,
DICTADA DENTRO DEL
INCIDENTE DE
SUSPENSION, EN EL
QUE RESOLVIO
CONCEDER LA
SUSPENSION
DEFINITIVA A LA
QUEJOSA, ASi COMO
SUS EFECTOS.

HAGASE DEL
CONOCIMIENTO AL
PLENO, A LA SEGUNDA
Y TERCERA SALA, Y
JUZGADO PRIMERO

ADMINISTRATIVO,




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 02 DE JULIO DE 2026

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

N
@)
&
DOCUMENT;
9

T
&
QV'

\QO
TODOS Q‘S"DE ESTE
TRIBUNAL.

A
CUMPLASE. -

JA-R-0021/2026-111
JA-0313/2024-111
A.l. 924/2026

,\O
&
§
O
QO
,\Q/
1)
&

%

TITULAR DE LA
PERSONAL MORAL
OFICIAL SECRETARIO
DE SEGURIDAD Y
PROTECCION
CIUDADANA DEL
AYUNTAMIENTO DE
MORELIA, MICHOACAN
JOSE PABLO ALARCON
OLMEDO

01/JULIO/2026

SEQTIENE AL JUZGADO
PRIMERO FEDERAL,
FORMANDO QUE
=ADMITIO A TRAMITE LA
DEMANDA DE AMPARO
INDIRECTO, CON
INCIDENTE DE
SUSPENSION.

RINDANSE
INFORMES
SOLICITADOS.

LOS

PARA LA CELEBRACION
DE LA  AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL
SENALO LAS DIEZ
HORAS CON DIEZ
MINUTOS DEL CATORCE
DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTISEIS.

POR OTRO LADO, PARA
LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA INCIDENTAL,
FIJO LAS NUEVE HORAS
CON TREINTA Y CINCO
MINUTOS DEL TRES DE
JULIO DE DOS MIL
VEINTISEIS.

CONCEDIENDO
SUSPENSION
PROVISIONAL A EFECTO
DE QUE LAS COSAS SE
MANTEGAN EN EL
ESTADO EN QUE SE
ENCUENTRAN.

LA

SE INFORMO
CONDUCENTE, A LA
TERCERA SALA Y
JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
TRIBUNAL.

LO

ESTE

CUMPLASE. -

Q&
JA<§099/2025-11I
de?.l. 105/2026

N
Je
QO
O

SQ-

MARTIN GONZALEZ
SERRANO

01/JULIO/2026

SE TIENE AL JUZGADO
CUARTO DE DISTRITO,
DONDE REQUIERE AL

JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DE
ESTE TRIBUNAL, PARA
QUE, DENTRO DEL
TERMINO DE TRES DIAS,
INFORME EL ESTADO EN
QUE SE ENCUENTRA LA
ETAPA DE EJECUCION
DEL RECURSO DE

RECONSIDERACION.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. 0§
) NS
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 02 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENT&?
ACUERDO 5
Q.
\C)V
5(}
REQUERIMIENTO
FORMWLADO BAJO
APEREIBIMIENTO DE
SANGION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO
VINJUSTIFICADO.
"PREVIO A LA EMISION
DEL ACUERDO SE
< | INFORMO LO
X CONDUCENTE AL
S JUZGADO TERCERO
ES ADMINISTRATIVO DE
& ESTE TRIBUNAL.
OO)
N CUMPLASE. -
%
&
4
1)
%Q@
Q?‘
V\J
%\
&
Nal
NS
2)
R
&
&
S
&
S
&
&
(,J\Q/
&
Q?‘
&
O&
&
Q@
(@)
S
&
&
&
Q
S
Ooe
Q_
<2O
Q
pe
ke
N
&



TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

JA-R-0047/2025-1V
JA-1720/2021-1
A.D.A. 457/2026

H. AYUNTAMIENTO DE

INDAPARAPEO,
MICHOACAN,
AUTORIZADO JOSE
PICAZO CARRANZA

02/JULI0/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON E£QUE EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO,
DOKDE COMUNICA QUE
ASUSO RECIBO DEL
OFICIO Y ANEXOS QUE
v LE FUERON REMITIDOS
CON MOTIVO DE LA
DEMANDA
CONSTITUCIONAL
PROMOVIDA POR EL
QUEJOSO DE
ANTECEDENTES,
REGISTRANDOLA CON
EL  NUMERO DE
EXPEDIENTE 457/2026.

PREVIO A PROVEER
SOBRE LA ADMISION O
NO DE LA DEMANDA,
REQUIERE AL
PROMOVENTE, PARA
QUE, DENTRO DEL
TERMINO DE CINCO
DIAS, ACREDITE
CONTAR CON  EL
CARACTER DE
APODERADO DE LA
PARTE QUEJOSA.

LA MAGISTRADA
PRESIDENTA Y EL
SECRETARIO GENERAL
DE ACUERDOS,
QUEDAN ENTERADOS.

CUMPLASE.-

RAA-0111/2024-I1
JA-1028/2022-1

A.D.A. 613/2024 S

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

&

q

S

ALVAREZ

02/JULI0/2026

SE TIENE AL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO,
COMUNICANDO  QUE
ADMITIO A TRAMITE EL
RECURSO DE
INCONFORMIDAD,
INTERPUESTO POR EL
QUEJOSO EN CONTRA
DEL AUTO DONDE
TUVO POR CUMPLIDA
LA EJECUTORIA DE
AMPARO, RECURSO
QUE REGISTRO CON EL
NUMERO DE
EXPEDIENTE 15/2026.

SE INFORMO LO
CONDUCENTE A LA
SEGUNDA SALA Y
JUZGADO PRIMERO

ADMINISTRATIVO,




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

AMBOS SDE

ORGAN

JURISRICCIONAL.
N

L0
CUNPLASE. -

ESTE

JA-R-0093/2024-11
JA-0798/2023-ll
A.D.A. 581/2024

RICARDO MENDOZA
PONCE DE LEON

<

02/JULI0/2026

FEN

SE TIENE AL TERCER
V?RIBUNAL COLEGIADO
MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO, REMITIENDO
LOS AUTOS
ORIGINALES Y
TESTIMONIO DE LA
EJECUTORIA, DONDE
NEGO EL AMPARO AL
QUEJOSO.

SE ACUSA RECIBO A LA
AUTORIDAD FEDERAL
OFICIANTE.

INFORMESE LO
CORRESPONDIENTE, A
LA SEGUNDA SALA Y
JUZGADO  TERCERO,
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
TRIBUNAL.

ESTE

CUMPLASE. -

N

QUEJA 00/2024/2024-111
JA-0798/2023-l1I
A.D.A. 154/2025

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

S

Q_

AN
RICARDO MIENDOZA
PONCEDE LEON
2

&
X
&
&
S
(,}Q/
&
<

02/JULI0/2026

SE TIENE AL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO, REMITIENDO
LOS AUTOS
ORIGINALES, COPIA
CERTIFICADA Y
TESTIMONIO DE LA
EJECUTORIA, DONDE
NEGO EL AMPARO AL
QUEJOSO.

SE ACUSA RECIBO A LA
AUTORIDAD FEDERAL
OFICIANTE.

INFORMESE
CORRESPONDIENTE,
AL PLENO Y JUZGADO
TERCERO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
TRIBUNAL.

LO

ESTE

CUMPLASE. -

RAP-0005/2025-V
PRA-0010/2024-IV
A.D.A. 474/2026

SARA ELVA DOMINGUEZ
MAGANA

02/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
DEL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN
MATERIAS

ADMINISTRATIVA Y DE




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

&

TRABAJ%S’ DONDE
COMUNICA QUE

AL <SENCONTRARSE
SATISFECHOS  LOS
REGUISITOS
PREVISTOS EN LOS

TiCULOS 175 Y 178

vDE LA LEY DE AMPARO,

ADMITE A TRAMITE LA
DEMANDA, LA CUAL
REGISTRO
CON EL
474/2026.

NUMERO

CUMPLASE. -

PRA-R-0001/2026-1
RAP-0001/2026-1
PRA-0015/2024-1V
A.D.A. 470/2026

JOSE DE JESUS
BARRIGA PONCE

S
02/J(%(2|0/2026
&

N
QSX
N
&
>

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
DEL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO, DONDE
COMUNICA QUE

AL ENCONTRARSE
SATISFECHOS LOS
REQUISITOS
PREVISTOS EN LOS
ARTICULOS 175 Y 178
DE LA LEY DE AMPARO,
ADMITE A TRAMITE LA
DEMANDA, LA CUAL
REGISTRO
CON EL
470/2026.

NUMERO

CUMPLASE. -

RAA-0128/2025-111
JA-0418/2024-1
A.D.A. 257/2026

&

&

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

q

SMUNICIPALES DEL

& AYUNTAMIENTO DE

" ZINAPECUARO,
MICHOACAN

PRESIDENTE Y SINDICA

02/JULI0/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON EL QUE EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO,
DONDE COMUNICA A LA
AUTORIDAD
RESPONSABLE, QUE EL
PLENO DE ESE
ORGANO
JURISDICCIONAL
RESOLVIO INFUNDADO
EL RECURSO DE
RECLAMACION,
INTERPUESTO POR LA
PARTE QUEJOSA, EN
CONTRA DEL AUTO
QUE DESECHO LA
DEMANDA DE AMPARO,
QUEDANDO FIRME EL
ACUERDO IMPUGNADO.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
; N
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQV‘
ACUERDO Z
&
\C)V
SE ACUSA’DE RECIBO
AL PRI@R TRIBUNAL
COLEO,\gr DO.
Y
INRSRMESE LO
CORRESPONDIENTE, A
LA TERCERA SALA Y
¥JUZGADO  PRIMERO,
0& AMBOS DE ESTE
Q” | TRIBUNAL.
o@
N CUMPLASE.-
8 RAA-0025/2026- FRANCISCO JAVIER 02/JULIO/Z026 SE TIENE POR
JA-0446/2024-111 MONTES DE OCA BACA & RECIBIENDO EL OFICIO
A.D.A. 375/2026 o(o DEL PRIMER TRIBUNAL
2 COLEGIADO EN
2 MATERIAS
K% ADMINISTRATIVA Y DE
ol TRABAJO, DONDE
oj& COMUNICA QUE
& AL ENCONTRARSE
S SATISFECHOS LOS
N REQUISITOS
N PREVISTOS EN LOS
& ARTICULOS 175 Y 178
& DE LA LEY DE AMPARO,
S ADMITE A TRAMITE LA
& DEMANDA, LA CUAL
S REGISTRO ,
RS CON EL NUMERO
<<§ 375/2026.
Af CUMPLASE. -
9 RAA-0009/2026-I MARIAJISABEL PONCE 02/JULIO/2026 SE TIENE AL PRIMER
JA-0084/2025-U & REYES TRIBUNAL COLEGIADO,
A.D.A. 348/2026 & ADMITIENDO EL
& RECURSO DE
C/J\‘O RECLAMACION,
& INTERPUESTO POR LA
i QUEJOSA, EN CONTRA
DEL PROVEIDO DONDE
SE DESECHO LA
ye DEMANDA
S CONSTITUCIONAL;
S RECURSO QUE SE
S REGISTRO BAJO EL
/\@Q NUMERO 16/2026.
12)
Q/e@ HAGASE DEL
T CONOCIMIENTO A LA
§ PRIMERA SALA DE
59 ESTE TRIBUNAL.
Q_
AZO CUMPLASE. -
10 |& RAA-0013/2026-1 AYUNTAMIENTO DE 02/JULIO/2026 VISTA LA DEMANDA DE
S JA-0094/2025-U LAZARO CARDENAS, AMPARO DIRECTO QUE
9 MICHOACAN, POR PRESENTO AL
S CONDUCTO DE SU QUEJOSO DE
- APODERADO JOSE LUIS ANTECEDENTES, A LO
?§ FARIAS SANCHEZ QUE SE ACUERDA: SE
N INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026 %Q\v
%
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENT&?
ACUERDO ‘S“
Q.
Q?'
\QO
DE S’ACUERDOS,

CERTIFl?QQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO A
LA PARTE QUEJOSA LA
RESOLUCION
IMPUGNADA, LA DE
ESENTACION DE LA
< DEMANDA DE AMPARO,
7| ASi_COMO LOS DIAS
Q” | INHABILES QUE
Qo@ MEDIARON ENTRE
S AMBAS FECHAS. SE
é& ORDENA AL ACTUARIO
& DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, EL
QUEJOSO SOLICITO LA
S SUSPENSION DEL
& ACTO  RECLAMADO,
& MISMO QUE LE FUE
& NEGADO POR
S CORRESPONDER A UN
2 ACTO CONSUMADO.
Q
N
< CONCEDIENDO LA
& MEDIDA
X SUSPENSIONAL,
& EXCLUSIVAMENTE DE
S MANTENER LAS COSAS
S EN EL ESTADO QUE SE
& ENCUENTRAN, HASTA
& QUE SE RESUELVA EL
C/)& JUICIO DE AMPARO
oy DIRECTO.
<

RINDASE EL INFORME
o JUSTIFICADO
O CORRESPONDIENTE Y
> ENVIESE JUNTO CON
S SUS ANEXOS AL
kY TRIBUNAL COLEGIADO
& QUE POR  TURNO
& CORRESPONDA
N CONOCER DEL
;‘/ PRESENTE ASUNTO.
%vg
&
Q_

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

o<2URAA-0013I2026-I DIRECTOR DE 02/JULIO/2026 VISTA LA DEMANDA DE
& JA-0094/2025-U SEGURIDAD PUBLICA AMPARO DIRECTO QUE
S MUNICIPAL DEL PRESENTO AL
AYUNTAMIENTO DE QUEJOSO DE

LAZARO CARDENAS, ANTECEDENTES, A LO
MICHOACAN QUE SE ACUERDA: SE

INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

N
&
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQ<>

ACUERDO 5
Q.

&
S
&

CERTIFI LA FECHA
EN QUE$ E NOTIFICO A
LA PARTE QUEJOSA LA
RES@LUCION
IMRPGNADA, LA DE
P§ESENTACION DE LA
ﬁEMANDA DE AMPARO,
JASI COMO LOS DIAS
0& INHABILES QUE
¢ | MEDIARON ENTRE
& | AMBAS FECHAS. SE
N ORDENA AL ACTUARIO
é\“ DE ESTE TRIBUNAL,
& PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

QUEJOSO SOLICITO LA
SUSPENSION DEL
K ACTO RECLAMADO,
g MISMO QUE LE FUE
& NEGADO POR
& CORRESPONDER A UN
S ACTO CONSUMADO.
2

&
QS,J?'
~ POR OTRA PARTE, EL
1)
&
%
£

& CONCEDIENDO LA
& MEDIDA
& SUSPENSIONAL,
& EXCLUSIVAMENTE ~DE
& MANTENER LAS COSAS
> EN EL ESTADO QUE SE
> ENCUENTRAN, HASTA
& QUE SE RESUELVA EL
A JUICIO DE AMPARO
& DIRECTO.
Q_V’
<

RINDASE EL INFORME
JUSTIFICADO
2 CORRESPONDIENTE Y
O ENVIESE JUNTO CON
S SUS  ANEXOS AL
5 TRIBUNAL COLEGIADO
& QUE POR  TURNO
& CORRESPONDA
S CONOCER DEL
(5‘0 PRESENTE ASUNTO.
-
%VQ
o

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

C@A -0121/2025-1IV CONTRALORIA 02/JULIO/2026 SE TIENE AL PRIMER
& JA-0190/2025-| MUNICIPAL DEL TRIBUNAL COLEGIADO,
Q% A.D.A. 408/2026 AYUNTAMIENTO DE ADMITIENDO EL
S MORELIA, MICHOACAN RECURSO DE

MARIA DEL CARMEN RECLAMACION,
LOPEZ HERREJON INTERPUESTO POR LA

QUEJOSA, EN CONTRA
DEL PROVEIDO DONDE
SE DESECHO LA
DEMANDA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

o@
$

CONSTITKCIONAL,
RECURS® QUE SE
REG!& O BAJO EL

NUMERO DE
E){(ZBEDIENTE 18/2026.
2)

YAGASE DEL

rCONOCIMIENTO A LA

CUARTA SALA DE ESTE
TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

13

RAA-0011/2026-1
JA-0195/2025-1
A.D.A. 456/2026

O
<§
5
(@)
QO
,\Q/
&
&
&

CONTRALORIA
MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE
MORELIA, MICHOACAN
MARIA DEL CARMEN
LOPEZ HERREJON

02/JULIO/2026
QO
&

>

G

3(7
‘(9?.
N
c‘f(’o
=

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON EL QUE EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO, RECIBIO LAS
CONSTANCIAS
RELATIVAS A
DEMANDA
CONSTITUCIONAL, QUE
PROMOVIO LA PARTE
DEMANDADA,
REGISTRANDOLA CON
EL NUMERO DE
EXPEDIENTE 456/2026.

LA

RESOLVIENDO QUE LA
PARTE QUEJOSA, AL
SER PERSONA MORAL
OFICIAL, CARECE DE
LEGITIMACION  PARA
INSTAR EL JUICIO DE
AMPARO, POR TANTO,
PROCEDIO A
DESECHARLA DE
PLANO.

UNA VEZ QUE CAUSE
FIRMEZA Y SE PROVEA
RESPECTO AL
ARCHIVO,

SE INFORMARA LO
CONDUCENTE A LAS
AUTORIDADES
CORRESPONDIENTES.

CUMPLASE. -

14

20
os
&
S

SQ-

004/2026-11
75/2025-111

MARCELA GONZALEZ
MIRANDA

02/JULIO/2026

VISTA LA DEMANDA DE
AMPARO DIRECTO QUE
PRESENTO LA
QUEJOSA DE
ANTECEDENTES, A LO
QUE SE ACUERDA: SE
INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO A
LA PARTE QUEJOSA LA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

O\V
o
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQV‘

ACUERDO <

T
&
QV'

S
&

PRESENTACION DE LA
DEM&NDA DE AMPARO,
ASE’COMO LOS DIAS
INMABILES QUE
MEDIARON ENTRE
JAMBAS FECHAS. SE
o‘? ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,

RESOLu%ﬁN
|MPUAG§A A, LA DE
D

]
Qo@ PARA QUE EMPLACE A
S QUIEN LE REVISTE EL
é\“ CARACTER DE
S TERCERO
INTERESADO.

2 POR OTRA PARTE, LA

K% PARTE ~ QUEJOSA,

s SOLICITO LA

(O& SUSPENSION DEL

& ACTO RECLAMADO,

S MISMO QUE LE FUE

3 NEGADO POR

g TRATARSE DE UN ACTO
& CONSUMADO.

?\./

N SIN QUE PROCEDA

2 CONCEDER LA MEDIDA
S SUSPENSIONAL,

& ATENTO A QUE SU

§ NATURALEZA ES
DECLARATIVA.

(Jg
5/\ RINDASE EL INFORME
S JUSTIFICADO

& CORRESPONDIENTE Y
A ENVIESE JUNTO CON
(/J& SUS ANEXOS AL
& TRIBUNAL COLEGIADO
& QUE POR  TURNO

& CORRESPONDA
& CONOCER DEL

PRESENTE ASUNTO.

NOTIFIQUESE Y

&
N -
S CUMPLASE. -

@)

JA-0600/2021-11 ADVANZAR DE MEXICO, 02/JULIO/2026 SE TIENE AL JUZGADO
Al 1g§012025 S.A. DE C.V. NOVENO DE DISTRITO,

N MEDIANTE EL CUAL
REQUIERE AL JUZGADO
SEGUNDO
ADMINISTRATIVO,
PARA QUE DENTRO
& DEL TERMINO DE
& VEINTICUATRO HORAS,
< INFOME LE
CUMPLIMIENTO DADO A
LA CONCESION
OTORGADA A LA
MORAL, ELLO
RELATIVO A LA

&
5
%v
9
G
&




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQ‘>
ACUERDO L
Q.
\C)V
SUSPENSON
DEFINITVA.
N
REQUERIMIENTO
FOBMULADO BAJO
APERCIBIMIENTO  DE
ANCION, EN CASO DE
FINCUMPLIMIENTO
&| INJUSTIFICADO.
N
Qo@ PREVIO A LA EMISION
S DEL ACUERDO SE
& INFORMO LO
& CONDUCENTE AL
9 JUZGADO  SEGUNDO
9 ADMINISTRATIVO  DE
2 ESTE TRIBUNAL.
Q(/O
N 5
& CUMPLASE. -
JA-0349/2025-1 CONSTRUCTORA Y B2/JUL10/2026 SE TIENE AL JUZGADO
A.l. IV-529/2026 EDIFICADORA GURSA, | & TERCERO DE DISTRITO,
S.A. DE C.V. = MEDIANTE EL CUAL
3 INFORMA QUE TUVO
& POR RECIBIDOS LOS
& INFORMES
& JUSTIFICADOS DEL
S TITULAR Y ACTUARIO,
O AMBOS DEL JUZGADO
& PRIMERO
& ADMINISTRATIVO,
& ORDENANDO ~ HACER
& RELACION EN LA
& AUDIENCIA
§ CONSTUTUCIONAL.
& AGREGANDO, QUE EL
A APODERADO DE LA
C/)& MORAL TERCERO
& INTERESADA,
& INTERPUSO RECURSO
& DE QUEJA, EN CONTRA
& DEL AUTO DONDE
O ADMITIO LA DEMANDA
& DE AMPARO
S INDIRECTO,
S ORDENANDO REMITIR
N EL  RECURSO AL
@é\ TRIBUNAL DE ALZADA.
%

é" ORDENANDO LA
RS SUSPENSION DEL
e PROCEDIMIENTO  DEL

oé’ JUICIO DE AMPARO,
DEJANDO SIN EFECTOS
LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL.
SE INFORMO LO
CONDUDENTE AL
JUZGADO  PRIMERO
ADMINISTRATIVO  DE
ESTE TRIBUNAL.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

Q\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE JULIO DE 2026

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE DOCUMENTG’
ACUERDO <




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 06 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

RAA-0235/2024-1
JA-0680/2023-11
A.D.A. 661/2025

GOBIERNO

ESTADO DE
MICHOACAN, POR
CONDUCTO DE SU

CORTES RAMIREZ

~

CONSTITUCIONAL DEL

APODERADO JURIDICO
MANUEL ALEXANDRO

N
&

N
&

03/JULIO/2026

SE TIENESAL TERCER
TRIBUN@% COLEGIADO
EN o MATERIAS
ADIVLlﬁISTRATIVA,Y DE
TR&BAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO,
JNFORMANDO QUE EN
r TERMINOS DEL
ARTICULO 196 DE LA
LEY DE AMPARO,
DETERMINO  TENER
POR CUMPLIDA LA
EJECUTORIA DE
AMPARO, SIN EXCESOS
NI DEFECTOS.

SE HIZO DEL
CONOCIMIENTO DE LO
ANTERIOR, A LA
PRIMERA SALA Y
JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
ORGANO

JURISDICCIONAL.

ESTE

CUMPLASE. -

RAP-0006/2025-I11
PRA-0018/2024-IV

N

EDGAR GIOVARNY

GUILLEN GINORI
\g

S

&
&
X
&
&
S
&
&
&

03/JULIO/2026

VISTA LA DEMANDA DE
AMPARO DIRECTO QUE
PRESENTO EL
QUEJOSO DE
ANTECEDENTES, A LO
QUE SE ACUERDA: SE
INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO A
LA PARTE QUEJOSA LA
RESOLUCION
IMPUGNADA, LA DE
PRESENTACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO,
ASi COMO LOS DIAS
INHABILES QUE
MEDIARON ENTRE
AMBAS FECHAS. SE
ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, EL
QUEJOSO SOLICITO LA
SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO,
MISMO QUE LE FUE
NEGADO POR




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 06 DE JULIO DE 2026

N
&
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTG

ACUERDO 5
&

S
&

CORRESRYNDER A UN
ACTO SUMADO.
s
SIN & EMBARGO,
CQOKCEDE LA
SESPENSION A
ECTO DE QUE SE
FABSTENGAN DE GIRAR
550 COMUNICADOS,
Q> | INSCRIBIR Y/O
Qo@ REALIZAR LAS
S ANOTACIONES
é\“ CORRESPONDIENTES
K9 EN LAS PLATAFORMAS,
Y EN ESPECIFICO LAS
ORDENADAS EN LA
RESOLUCION
IMPUGNADA.

JUSTIFICADO
CORRESPONDIENTE Y
3 ENVIESE JUNTO CON
& SUS  ANEXOS AL
& TRIBUNAL COLEGIADO
& QUE POR TURNO
S CORRESPONDA
2 CONOCER DEL
PRESENTE ASUNTO.

&
& .
~ RINDASE EL INFORME
1)
&
%
E

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

RAA-0017/2026-1I DIRECTOR DE 03/JULIO/2026 VISTA LA DEMANDA DE
JA-0460/2024-11 SEGURIDAD PUBLICA AMPARO DIRECTO QUE
NICIPAL DEL PRESENTO EL
AYUNTAMIENTO DE QUEJOSO DE
& TLALPUJAHUA, ANTECEDENTES, A LO
& MICHOACAN QUE SE ACUERDA: SE
& INSTRUYE A LA
s SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,
& CERTIFIQUE LA FECHA
O EN QUE SE NOTIFICO A
s LA PARTE QUEJOSA LA

S RESOLUCION
& IMPUGNADA, LA DE
S PRESENTACION DE LA
(04\ DEMANDA DE AMPARO,
& ASi COMO LOS DIAS
- INHABILES QUE
§ MEDIARON ENTRE
9 AMBAS FECHAS. SE
oeo ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE

TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, EL
QUEJOSO SOLICITO LA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 06 DE JULIO DE 2026 %Q\v
%
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENT&?
ACUERDO ‘S“
Q.
Q?'
\QO
SUSPEN%@N DEL

ACTO ~ RECLAMADO,
MISM@> QUE LE FUE
NEGADO POR
CORRESPONDER A UN
g\ézTO CONSUMADO.

¥ CONCEDIENDO LA
0& MEDIDA
. | SUSPENSIONAL,
$ UNICAMENTE A
N EFECTO DE MANTENER
é\“ LAS COSAS EN EL
K9 ESTADO QUE SE
ENCUENTRAN, HASTA
EN TANTO SE
& RESUELVA EL JUICIO
DE AMPARO DIRECTO.

JUSTIFICADO
CORRESPONDIENTE Y
3 ENVIESE JUNTO CON
& SUS  ANEXOS AL
& TRIBUNAL COLEGIADO
& QUE POR TURNO
S CORRESPONDA
2 CONOCER DEL
PRESENTE ASUNTO.

&
& .
~ RINDASE EL INFORME
1)
&
%
E

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

RAA-0020/2026-1 DIRECTORA DE 03/JULIO/2026 SE TIENE POR
JA-0056/2025-1 INGRESOS DE LA RECIBIENDO EL OFICIO
A.D.A. 473/206 TE@ERM MUNICIPAL CON EL QUE EL PRIMER

DELAYUNTAMIENTO DE TRIBUNAL COLEGIADO
MORELIA, MICHOACAN EN MATERIAS
§ PATRICIA RUIZ TRABAJO DEL DECIMO

K VALENCIA PRIMER CIRCUITO,

DONDE COMUNICA QUE

& REGISTRO EL AMPARO

DIRECTO

ADMINISTRATIVO CON

EL NUMERO 473/2026.

O
Q/é&
S
O()
N SIN EMBARGO, LA
(04\ PERSONA MORAL
N OFICIAL, CARECE DE
;" LEGITIMACION  PARA
§ INSTAR EL JUICIO DE
S AMPARO, POR TANTO,
OQO PROCEDIO A
DESECHARLA DE

PLANO.

UNA VEZ QUE CAUSE
FIRMEZA SE
INFORMARA LO

CONDUCENTE A LAS
AUTORIDADES
CORRESPONDIENTES.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
] §
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 06 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQ<>
ACUERDO 5
&
\C)V
5(}
cUMPLg.gE. -
5 JA-R-0015/2026-IV | PRESIDENTE MUNICIPAL 03/JULIO/2026 SE TIENE AL JUZGADO
JA-0066/2022-11 DEL AYUNTAMIENTO DE CUARTO FEDERAL
A.l. 805/2026 ZINAPECUARO, INFSRMANDO QUE
MICHOACAN, DIETO SENTENCIA
JORDAN REYES GARCIA JNTERLOCUTORIA
«FDENTRO DEL
7| INCIDENTE DE
& | SUSPENSION, EN LA
$ CUAL  NEGO LA
S SUSPENSION
IS DEFINITIVA AL
& QUEJOSO.
N )
2 INFORMESE LO
2 ANTERIOR AL PLENO Y
% CUARTA SALA, AMBOS
o DE ESTE ORGANO
OJ& JURISDICCIONAL.
07
$° CUMPLASE. -
6 JA-0002/2024-11I CONSTRUCTORA . 03/JULIO/2026 SE TIENE AL JUZGADO
A.l. 325/2025 VAVSA, S.A.DEC.V.> NOVENO DE DISTRITO,
(Antes A.l. 157/2025) & REQUIRIENDO AL
& JUZGADO  TERCERO
S ADMINISTRATIVO  DE
~ ESTE TRIBUNAL, PARA
& QUE, DENTRO DEL
& TERMINO DE IRES
& DIAS, REMITA
& CONSTANCIAS  QUE
& ACREDITEN EL
S CUMPLIMIENTO DADO A
S LA EJECUTORIA DE
§$ AMPARO.
&
A REQUERIMIENTO
& FORMULADO BAJO
& APERCIBIMIENTO  DE
& SANCION, EN CASO DE
& INCUMPLIMIENTO
$o INJUSTIFICADO.
§{0 PREVIO A LA EMISION
& DEL ACUERDO SE
& INFORMO LO
& CONDUCENTE AL
& JUZGADO  TERCERO
. ADMINISTRATIVO  DE
RS ESTE TRIBUNAL.
@)
N
&£ CUMPLASE. -
&
&
&
év
&



TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

A.l. 364/2026

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
, N\
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 07 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENT&?
ACUERDO &
Q.
\C)V
1 RAA-0145/2022-1 ARMANDO GARCIA 06/JULIO/2026 SE TIENESAL JUZGADO
JA-1366/2021-11 MEDINA SEPTII\@DE DISTRITO, Y
A.l. 1149/2025-ID PREV]
MANIFESTACIONES
REARIZADAS POR EL
g&oo SEGUNDO
MINISTRATIVO,
L \REQUIERE
4| NUEVAMENTE PARA
$“| QUE, DENTRO  DEL
¢ | TERMINO DE DIEZ DIAS,
X REMITA ~ DIVERSA
/\(5\ INFORMACION.
%
& REQUERIMIENTO
% FORMULADO BAJO
9 APERCIBIMIENTO ~ DE
2 SANCION, EN CASO DE
% INCUMPLIMIENTO
& INJUSTIFICADO.
~
& PREVIO A LA EMISION
£ DEL  ACUERDO  SE
x INFORMO LO
X CONDUCENTE, AL
& JUZGADO  SEGUNDO
9 ADMINISTRATIVO ~ DE
N\ ESTE TRIBUNAL.
o CUMPLASE. -
2 JA-0269/2024-111 JUAN RAUL GLVERA 06/JULIO/2026 SE TIENE AL JUZGADO
Al 111-1422/2025 MILIQ§N SEGUNDO DE DISTRITO,
S Y PREVIAS
& MANIFESTACIONES ~ DE
& LA DELEGADA DE ESTE
& TRIBUNAL; REQUIERE AL
S JUZGADO  TERCERO
& ADMINISTRATIVO,  UNA
A VEZ QUE EMITA LA
& RESOLUCION, HAGA DEL
& CONOCIMIENTO AL
ke JUZGADO FEDERAL,
REMITIENDO COPIA
CERTIFICADA.
$o REQUERIMIENTO
& FORMULADO BAJO
> APERCIBIMIENTO ~ DE
$ SANCION, EN CASO DE
& INCUMPLIMIENTO
& INJUSTIFICADO.
%
Qé" PREVIO A LA EMISION
Ke DEL ACUERDO  SE
9 INFORMO LO
& CONDUCENTE AL
L JUZGADO TERCERO
g ADMINISTRATIVO ~ DE
68 ESTE TRIBUNAL.
N
gvo CUMPLASE. -
$ JA-0081/2026-I11 JAVIER GIL NAVA 06/JULI0/2026 SE TIENE POR RECIBIDO

EL OFICIO CON EL QUE
EL JUZGADO SEPTIMO
DE DISTRITO, INSERTA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 07 DE JULIO DE 2026

A
Q\?‘
S
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
Q?'

S
&

b

YUZGADO

LA RESOLUCION, DONDE
RESOLV. NEGAR EL
AMPA A LA PARTE
QUIE@\¢§SA.
gog%RMESE LO

NDUCENTE AL
TERCERO
ADMINISTRATIVO DE
ESTE TRIBUNAL.

UNA VEZ QUE CAUSE
FIRMEZA, SE
INFORMARA LO PROPIO.

CUMPLASE. -




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERD

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026

N
9
N
OS. S

No.

EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE ACUERDO

DOCUMENFO
Q_

T
&
QV'

S
&

RAP-0010/2025-I JUAN BERNARDO 07/JULI0/2026
PRA-0031/2024-IlV | CORONA MARTINEZ

<§
S
S

VISTA LA DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO -QUE PRESENTO EL
QUEJOSQ:DE ANTECEDENTES, A
LO o@ SE ACUERDA: SE
INSTRYE A LA SECRETARIA
GENERAL DE  ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA EN QUE SE
NOTIFICO A LA PARTE QUEJOSA
Si?A RESOLUCION IMPUGNADA, LA
DE PRESENTACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO, ASi COMO
LOS DIAS INHABILES QUE
MEDIARON ENTRE  AMBAS
FECHAS. SE ORDENA AL
ACTUARIO DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A QUIEN LE
REVISTE EL CARACTER DE
TERCERO INTERESADO.

POR OTRA PARTE, EL QUEJOSO
SOLICITO LA SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO, MISMO QUE
LE FUE NEGADO POR
CORRESPONDER A UN ACTO
CONSUMADO.

SIN EMBARGO, CONCEDE LA
SUSPENSION A EFECTO DE QUE
SE ABSTENGA DE GIRAR
COMUNICADOS, INSCRIBIR Y/O
REALIZAR LAS ANOTACIONES
CORRESPONDIENTES EN LAS
PLATAFORMAS, Y EN ESPECIFICO
LAS ORDENADAS EN LA
RESOLUCION IMPUGNADA.

RINDASE EL INFORME
JUSTIFICADO
CORRESPONDIENTE Y ENVIESE
JUNTO CON SUS ANEXOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO QUE POR
TURNO CORRESPONDA
CONOCER DEL PRESENTE
ASUNTO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

(@)
RAA-0127/2025-IV CONTRALORA 07/JULIO/2026
JA-O398I3/6\2

&
QV
%V
O
>
&

S
Q

411l MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE Acuerdos:
MORELIA, 24 junio 2026,
MICHOACAN, Y;
MARIA DEL CARMEN 07 julio 2026
LOPEZ HERREJON

Tercera Interesada
Labinia Aranda Ortega

Toda vez que la tercera interesada LABINIA
ARANDA ORTEGA, NO ATENDIO EL
APERCIBIMIENTO CONTENIDO EN EL AVISO
QUE SE LE DEJO EL VEINTINUEVE DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTISEIS, EN SU DOMICILIO, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 27 FRACCION |,
INCISO C), DE LA LEY DE AMPARO, SE LE
NOTIFICA POR LISTA LOS AUTOS DE
VEINTICUATRO DE JUNIO Y SIETE DE JULIO,
AMBOS DEL ANO EN CURSO, QUE SE
TRANSCRIBEN A CONTINUACION:

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, a veinticuatro de
Junio de dos mil veintiséis, se da cuenta con el escrito
de demanda de amparo directo con dos copias de
traslado, que presenté Maria del Carmen Ldpez
Herrején, en cuanto CONTRALORA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA, MICHOACAN, a las
diecinueve horas con treinta y cinco minutos del
veintiuno de abril del afio en curso, en la oficialia de

partes del Tribunal en materia Anticorrupcion y




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026

No.

EXPEDIENTE QUEJOSO

FECHA DE ACUERDO

Administrativa del Eézwdo de Michoacdn de Ocampo,
en su turno ves; ino, donde se registraron con el
numero de folio 28990.- Conste.
o
“Morelia,c>~ Michoacdn de Ocampo, a
veinticugatro de junio de dos mil veintiséis.

& Vista la DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO que presenté Maria del Carmen

Lépez Herrejon, en cuanto CONTRALORA
?NICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
1§ ORELIA, MICHOACAN, autoridad demandada

en el juicio administrativo JA-0398/2024-1ll, en
contra de actos atribuidos a la Cuarta Sala del
Tribunal en materia Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacdn de
Ocampo, en el recurso de apelacion RAA-
0127/2025-1V, el cual fue interpuesto dentro del
referido juicio administrativo, mismo que hace
consistir en:

“La sentencia definitiva de fecha 09
nueve de marzo de 2026 dos mil veintiséis, dictada
dentro del Recurso de Apelacion Administrativa
numero RAA-0127/2025-1V, en la que, sin precisar los
efectos de la nulidad, se REVOCO la sentencia emitida
por el Juez Tercero Administrativo dentro del
expediente JA-0398/2024-11l, afectando la hacienda
publica municipal.”

A lo que se acuerda:

Con fundamento en el articulo 178,
fraccién I, de la Ley de Amparo, articulos 145,
fraccion I, 165 fracciones VI, IX y XlI, del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como 31, fraccion I,
del Reglamento Interior del otrora Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
de Ocampo, aplicable en términos de los articulos
Primero, Segundo y Tercero transitorios del
Decreto numero 05, publicado el dia viernes 13
trece de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro,
en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII,
numero 7, a través del cual se reforman diversos
articulos, fracciones, incisos y parrafos de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Michoacan de Ocampo, se instruye al
Secretario General de Acuerdos del ahora
Tribunal en  materia  Anticorrupciéon y
Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo, certifique la fecha en que se notificé a
la parte quejosa la resolucion impugnada, la de
presentacién de la demanda de amparo, asi
como los dias inhabiles que mediaron entre
ambas fechas.

De la demanda de garantias se desprende
que la parte quejosa consideré que en el presente
asunto no existe tercero interesado; sin embargo,
de las constancias que conforman el juicio
administrativo de origen, se desprende que dicho
caracter les corresponde a:

- LABINIA ARANDA ORTEGA; Y,

- DIRECTOR DE SUSTANCIACION DE LA
CONTRALORIA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
MICHOACAN.

Parte actora y autoridad codemandada
en la litis de origen, respectivamente, a quienes
de acuerdo con las constancias que conforman el
Juicio natural, se advierte que les reviste dicho
caracter; por tanto, se ordena al actuario de este
tribunal, les corra traslado de ley a los terceros
interesados, de modo que corresponda, por si o
por conducto de sus autorizados, con copia de la
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demanda, en el dolﬁ‘i’cilio proporcionado en autos,
para que comparezcan a defender sus
derechos agﬁ‘ el Tribunal Colegiado en

Materias Administrativa y de Trabajo del
Décimo_Pcimer Circuito_con_sede en_esta

ciudad, 4tie por turno corresponda conocer
de la dﬁanda de amparo.
<
g Asimismo, se faculta a las personas
ﬁ&arias de la adscripcién para que, en caso de
e adviertan alguna incorreccion en la
Qodenominacién de las autoridades sefialadas
9| como terceros interesados en los oficios, testen
QO la parte conducente y efectien la correccion
%\ correspondiente, a fin de privilegiar la imparticion
&L
S
O

de justicia pronta y expedita que mandata el
articulo 17 constitucional.

En la inteligencia de que, por

\)O) economia procesal y para una mayor agilidad en

%(’) la integracion de este asunto, se faculta, ademas,

al actuario respectivo, para que, en caso de no

Q(,O encontrar a la persona buscada en el domicilio

v\_/ proporcionado, indague con quién entienda la

[©) diligencia dénde pueden ser localizado, y en caso

\i(’ de enterarse de un domicilio diverso donde

Q(//J puedan ser encontrados, debera constituirse en

%C) el lugar que se le informe, y llevar a cabo el

< emplazamiento de que se trata, ello, sin
?\‘9 necesidad de previo acuerdo.

N
Q-% Lo sefialado encuentra apoyo por
@) analogia en los siguientes criterios aislados que
A?\J resultan aplicables al caso:
1N No. Registro: 349,461, Tesis aislada,
2 Materia(s): Civil, Quinta Epoca, Instancia:
Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacioén, Tesis: Pagina: 805:

“PROCEDIMIENTO, REGULARIZACION
%(( DEL, EN CASO DE OMISIONES EN SU SUSTANCIACION
Q/\ (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). Conforme al
$ articulo 115 del Cddigo de Procedimientos Civiles, "los
@Q/ Jueces y tribunales tienen obligacién de subsanar toda

QY omision que notaren en la sustanciacion de los juicios,

S/ para el solo efecto de regularizar el procedimiento”.
Esta disposicion debe entenderse en el sentido de que

Q_
& antes de que cause estado una situacion procesal,
N
V('J debida sélo a una omision en la sustanciacion del
juicio, el Juez o tribunal, en su caso, deberdn
subsanarla para el solo efecto de regularizar el
& procedimiento; de manera que si en la especie causo
Q
{gg estado el auto del Juez que continud el procedimiento
que se estima irregular, no podia ya aplicarse, debido
D
a los efectos de la preclusion, el articulo 155 citado.”

&
S

> No. Registro: 269,025, Tesis aislada,
QO Materia(s): Comun, Sexta Epoca, Instancia:
& Segunda Sala Fuente: Semanario Judicial de la
é\ Federacion Tercera Parte, lll, Tesis: Pagina: 149.
& “PROCEDIMIENTO, VIOLACIONES AL. LOS
Q,% JUECES O INSTRUCTORES DEBEN SUBSANARLAS. El
QV‘ articulo 275 del Cédigo Federal de Procedimientos
%?' Civiles fija el momento en que deben corregirse las
\O violaciones del procedimiento que hayan reclamado
Qg) las partes, pero de éste precepto legal no se desprende
(@) que esas violaciones no puedan ser subsanadas por el

@) instructor del procedimiento, mdxime que el articulo

58 del mismo cddigo los autoriza para que procedan
en esa forma, al establecer que los Jueces,
Magistrados y Ministros podrdn ordenar que se
subsane toda omision que notaren en la sustanciacion
del procedimiento, para el sdlo efecto de la
regularizacién del mismo.”

Por otra parte, del libelo
constitucional, se tiene que la parte quejosa
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solicité la suspens@‘ﬁ del acto reclamado, en los
términos que sefy nscribe a continuacion:
A8

”SUSP@%IéN DEL ACTO RECLAMADO:
&

Solicito 69 términos del numeral 190 de la Ley de
Ampr@z se conceda en favor de la autoridad
adnfpistrativa que represento, suspension del acto a
fin\We que las cosas se mantengan en el estado que

tualmente se encuentran hasta en tanto se resuelva
el presente juicio Constitucional.”

De conformidad con lo dispuesto por
el articulo 107, fraccion XI de la Constitucion
Federal, y 190 de la Ley de Amparo vigente, esta
autoridad sefialada como responsable es
competente para decretar dicha medida
suspensional.

Se cita, en apoyo a la anterior
consideracion, el criterio aislado numero XXII.7 K,
con numero de registro 203098, que sustento el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo lll, marzo de
1996, Novena Epoca, pagina 1028, cuyo titulo y
texto a la letra rezan:

“SUSPENSION EN AMPARO DIRECTO.
COMPETE A LA AUTORIDAD RESPONSABLE SENALAR
EFECTOS Y REQUISITOS DE LA. En términos de los
articulos 170 y 173 de la Ley de Amparo, relativos al
juicio de amparo directo, corresponde a la autoridad
responsable acordar sobre la suspension del acto
reclamado, la cual es de efectos definitivos, sin que sea
necesario que el quejoso acredite su interés juridico, ni
aun en forma presuntiva, dado el cardcter de parte
que guarda en el juicio del cual emana el acto
reclamado, con lo cual se encuentra plenamente
demostrado; previa la satisfaccion de los requisitos
establecidos en el articulo 173, del ordenamiento legal
citado, fijando para ello las condiciones conducentes
para que surta efectos la suspension, mdxime que la
responsable dispone de los autos del juicio natural y,
por tanto de los elementos para resolver de plano
sobre la suspension del acto.”

El acto reclamado a que se refiere la
parte quejosa, se reitera que lo hace consistir en
lo siguiente:

“La sentencia definitiva de fecha 09
nueve de marzo de 2026 dos mil veintiséis, dictada
dentro del Recurso de Apelacion Administrativa
numero RAA-0127/2025-1V, en la que, sin precisar los
efectos de la nulidad, se REVOCO la sentencia emitida
por el Juez Tercero Administrativo dentro del
expediente JA-0398/2024-Il, afectando la hacienda
publica municipal.”

De acuerdo a lo anterior, y de
conformidad con lo que dispone el articulo 128,
fraccién Il, de la Ley de Amparo vigente, SE
NIEGA LA SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO, RELATIVO AL DICTADO DE LA
RESOLUCION de data nueve de marzo de dos
mil veintiséis, en el recurso de apelaciéon RAA-
0127/2025-1V, interpuesto dentro del juicio
administrativo JA-0398/2024-Ill, por tratarse de
un ACTO CONSUMADO, por lo que en caso de
conceder al quejoso la suspension solicitada, SE
DARIAN EFECTOS RESTITUTORIOS, los
cuales son propios de la sentencia de amparo
que pronuncie el érgano jurisdiccional federal que
conozca de la demanda constitucional.

Lo anterior, posterior a un anélisis
preliminar del acto reclamado, se advierte que
éste consiste en una sentencia dictada dentro de
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un recurso de ae&’acién, mediante la cual se
confirmé una di\@ sa emitida en el procedimiento
administrativo f@tural. En ese sentido, si bien se
tiene por agReditada, de manera indiciaria, la
existencia @I acto reclamado, lo cierto es que,
por su n%araleza, se trata de un acto consumado
en cua@to a su emision, por lo que no es
susceptible de suspenderse en si mismo, sino
uni ente, en su caso, y de resultar procedente,
egsus efectos y consecuencias.

1)

S

Resulta aplicable a lo anterior, la
Jurisprudencia numero 11.30. J/37, con registro
numero 217665, que sustenté el Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Numero 60, Diciembre de 1992, Octava Epoca,
pagina 51, cuyo titulo y texto dice textualmente:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Es improcedente conceder la
suspension de los actos reclamados si éstos tienen el
cardcter de consumados, pues de hacerlo equivaldria
a darle efectos restitutorios que son propios de la
sentencia definitiva que se pronuncie en el juicio de
amparo respectivo.”

También se cita, en apoyo a lo
anterior, el criterio aislado con registro nimero
223638, que sustent6 el Primer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VII,
Enero de 1991, Octava Epoca, pégina 106, que a
continuacién se transcribe:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Contra los actos consumados es
improcedente  conceder la  suspension, pues
equivaldria a darle efectos restitutorios, los cuales son
propios de la sentencia definitiva que en el amparo se
pronuncie.”

Ahora bien, por lo que respecta a LOS
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO, tenemos
que la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional,
en su sentencia de nueve de marzo de la
anualidad _en curso, dictada en el recurso de
apelacién RAA-0127/2025-1V, resolvié revocar la
sentencia de cinco de septiembre de dos mil
veinticinco, pronunciada por el Juzgado Tercero
Administrativo, en el juicio administrativo natural
JA-0398/2024-1ll; en la cual, en primer término,
se_reconocié la legalidad y validez del acto
administrativo _impugnado consistente en la
resolucion administrativa de veintitrés de mayo
de dos mil veinticuatro suscrita por la autoridad
demandada dentro del Recurso de
Revocacién R.R-009/2024, promovido en contra
de la resolucion administrativa de fecha
veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro,
dictada con motivo del procedimiento de
responsabilidad administrativa registrado bajo el
numero P.R.A.-DS.-019/2023, para ahora,
determinar su ilegalidad, y por ende,_ la
improcedencia de las sanciones impuestas a
la actora y aqui tercera interesada Labinia
Aranda Ortega; por tanto, la naturaleza del acto
reclamado se equipara a un ACTO NEGATIVO,
por lo que de conceder dicha medida
suspensional al solicitante del amparo, seria
darle efectos constitutivos de derechos, que son
cuestiones propias del estudio que realice el
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
sobre la legalidad o no, del acto reclamado.
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Se cita(if’ en apoyo a lo anterior, por

analogia, los Zeriterios  aislados que a
continuacién setranscriben:
@istro numero 219565, que

sustento @Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Cifouito, consultable en el Semanario
Judicial@e la Federacién, Tomo IX, Abril de 1992,

Octaé/) Epoca, pagina 408, que dice
text@a mente:
JAS

CACTOS NEGATIVOS, SUSPENSION IMPROCEDENTE.
ontra ellos es improcedente conceder la suspension.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.
Amparo en revision 358/91. Inmuebles de Puebla, S.A.
27 de agosto de 1991. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzdlez Alvarez.

Criterio aislado numero 1.3°.C.25 K,
con registro nimero 187375, que sustento el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, consultable en el Semanario
Judicial de la Federaciéon, Tomo XV, Marzo de
2002, Novena Epoca, pagina 1468, que a la letra
reza:

“SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. ES
IMPROCEDENTE CONTRA ACTOS PROHIBITIVOS O
NEGATIVOS. Si bien en la Ley de Amparo no existe
disposicion alguna que establezca que debe negarse la
suspension cuando el acto reclamado es prohibitivo o
negativo, el criterio del Poder Judicial de la Federacion
ha sido constante en el sentido de que la suspension
no procede contra actos que tienen ese cardcter,
porque el objetivo de la medida cautelar es paralizar y
detener la accion de la autoridad responsable
mientras se tramita el amparo, hipdtesis que
obviamente no se actualiza ante una prohibicion de
proceder para el particular o ante una negativa de la
autoridad a actuar de determinada manera, como
seria admitir una prueba o un recurso, o negar eficacia
a ciertas diligencias; por lo que si la suspension se
otorgara contra ese tipo de actos, no tendria ya el
efecto de mantener las cosas en el estado en que se
encuentran al solicitar la proteccion constitucional,
sino efectos restitutorios que sélo son propios de la
sentencia que, en su caso, otorgue la proteccion de la
Justicia Federal. De ahi que la interpretacion del
articulo 124 de la Ley de Amparo, que establece los
requisitos para otorgar esa medida cautelar, debe
partir de la premisa de que el acto sea suspendible, de
lo contrario, por mds que se surtan los presupuestos
exigidos por dicho articulo, como es que la solicite el
agraviado, que no se siga perjuicio al interés social ni
se contravengan disposiciones de orden publico, y que
sean de dificil reparacion los dafios y perjuicios que se
causen al agraviado con la ejecucion del acto, no
existiria materia que suspender.”

Lo anterior, maxime que se debe
tomar en consideracién que la resolucién ahora
combatida, aun no se encuentra firme; y por
ende, aun no ha sido materia de ejecucion.

Ahora bien, de conformidad con lo
establecido por el mencionado articulo 178,
fraccion Ill, de la Ley de Amparo, remitase la
demanda de garantias y el expediente de cuenta,
para que la autoridad indicada como
responsable, rinda el informe justificado
correspondiente; hecho lo anterior, enviese al
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
acompafiando la demanda en cuestién;, su
certificacion; copia para el Agente del Ministerio
Publico Federal; la constancia de notificacion
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O decir, en cuanto obren en él tanto las constancias de

practicada a la pa@’que le reviste el caracter de

tercero interesa 67‘ asi como los expedientes que
originaron los g 0s reclamados.

O

\<En la inteligencia que el término de

cinco dfas a que se refiere el pluricitado articulo

178 dech Ley de Amparo, comenzara a transcurrir

a pafir del dia siguiente al en que se encuentre

debfamente integrado el expediente; es decir,

cuanto obren en él las constancias de

tificacion a las partes.

)

4
o® Lo anterior encuentra apoyo en el
§ criterio aislado namero 1V.10.A.12K, con registro
&Q, numero 2018034, que sustenté el Primer Tribunal
> Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
OO Circuito, consultable en el Semanario Judicial de

2 la Federacién, Libro 59, Tomo Ill, Décima Epoca,

(,35 pagina 2169, que a continuacién se transcribe:
> “AMPARO DIRECTO. EL PLAZO DE CINCO DIAS
N ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 178, PRIMER

\(;;0 PARRAFO, DE LA LEY DE LA MATERIA PARA QUE LA

QV' AUTORIDAD RESPONSABLE RINDA EL INFORME CON

\60 JUSTIFICACION, ACOMPANADO DE LA DEMANDA,

Q(//J LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN CON SUS ANEXOS

@) Y LA CONSTANCIA DE TRASLADO A LAS PARTES, DEBE

v% COMPUTARSE A PARTIR DE QUE EL EXPEDIENTE ESTE
\9 DEBIDAMENTE INTEGRADO. La Segunda Sala de la
\V' Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
Q'% jurisprudencia 2a./J. _116/2004, determiné que el
\9 plazo de veinticuatro horas a que se referia el
A?. articulo 89 de la Ley de Amparo abrogada, debia
S correr a partir de que el expediente se encontrara
9 debidamente integrado, esto es, en cuanto obraran en
él las constancias de notificacion a las partes de la
resolucion o sentencia recurrida y del auto por el que
el Juez de Distrito tuvo por interpuesta la revision y
ordend correr traslado de ésta, con copia del escrito
de agravios. Ahora bien, de los antecedentes
legislativos de la Ley de Amparo en vigor, se advierte
que la intencion del legislador fue, entre otras,
actualizar las disposiciones en materia de amparo a la

S
&
&
N
QY rdpida evolucion de la sociedad, orientdndolas hacia
&
S
&

(@]
T

el logro de una justicia eficaz, pronta y expedita, como
lo exige el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Con base en las premisas
anteriores, se colige que la interpretacion que debe
darse al articulo 178, primer pdrrafo, de la Ley de
Amparo, en cuanto establece la obligacion a cargo de

Q<</ la autoridad responsable de rendir ante el Tribunal
(%) Colegiado de Circuito el informe con justificacion,
D acomparfiado de la demanda de amparo directo, los
autos del juicio de origen con sus anexos y la
constancia de traslado a las partes "dentro del plazo
de cinco dias", no puede ser literal y aislada, en el
sentido de que ese lapso corre a partir del dia siguiente
al que se presenta la demanda, ya que esa conclusion
desconoce no sdélo las reglas relativas a la

A
&
S
O
QO
&
12
& interposicion y tramitacion de la demanda, sino
2
QV‘
%?-
@)
G
&

también la intencion que tuvo el legislador, en
detrimento del derecho de toda persona a que se le
administre justicia pronta, completa e imparcial,
contenido en el precepto constitucional citado. Por
tanto, el plazo de cinco dias sefialado corre a partir

i

de que el expediente esté

dohid,

integrado, es

notificacion a las partes de la sentencia definitiva o
resolucion que ponga fin al juicio que constituya el
acto reclamado, como las de traslado de la demanda
de amparo directo a las demds partes. Lo anterior,
con la precision de que, en caso de que la autoridad
responsable requiera mds tiempo para verificar el
cumplimiento de la obligacion del quejoso de exhibir
las copias de traslado de la demanda de amparo
directo, o bien, para recabar las constancias de



https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=180481&Clase=DetalleTesisBL
javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(2)
javascript:AbrirModal(2)
javascript:AbrirModal(3)
javascript:AbrirModal(3)

TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

0\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026

No.

EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE ACUERDO DOCUME%?O

notificacion, ya sea d}‘f acto reclamado a la quejosa o
de traslado a IQS/ terceros, deberd justificar esa
situacion y doc¥mentarla en cada caso concreto,
mediante la é@lsion de los requerimientos que, en su
caso, result@necesarios, dada la obligacion que tiene
de sustagngiar los procedimientos dentro de los
pardm@?os legales.”

Q Por otra parte, con copia de la
dem@nda de amparo, acuse del informe
J Sificado y de las constancias relativas,
1§ égrese cuaderno de garantias.

4 Notifiquese y cumplase.-
(%) Asi lo proveyd y firma la Magistrada
QO Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
Q,%\ la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
K Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
§ Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
O y Administrativa del Estado de Michoacan de
\)(’) Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
%(’) levantada con motivo de la Sesioén Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
&
Q(/O veinticinco-; y con fundamento en los articulos
) Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
e
[©) numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
\i" diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Q(//J Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
%C) Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
<
\9 cual se reforman diversos articulos, fracciones,
\4 incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion
\& XXVII, del Reglamento Interior de este Organo
S Jurisdiccional, quien da fe.-
1% Listese.- Conste.”

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en siete de julio
é( de dos mil veintiséis, el Secretario General de

Q/\ Acuerdos del Tribunal en materia de Anticorrupcidn y

é\ Administrativa del Estado de Michoacdn de Ocampo,

% conforme al Acta numero 23 veintitrés levantada con

$ motivo de la Sesidn Ordinaria de Pleno, celebrada el

(8— tres de diciembre de dos mil veinticinco, y, con

N fundamento en los articulos Primero, Segundo y
&(g- Tercero Transitorios del Periédico Oficial del
O Gobierno Constitucional del Estado de Michoacdn de
QY Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII, numero 7,
Q?' a través del cual se reforman diversos articulos,
& fracciones, incisos y pdrrafos de la Constitucion
%) Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacdn de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion XXVII del
Reglamento Interior de este drgano jurisdiccional,
CERTIFICA: que el término de dos dias hdbiles
concedido a la parte tercera interesada LABINIA
ARANDA ORTEGA, en el AVISO que la actuaria de este
tribunal, le dejo el veintinueve de junio del presente
afio, en el domicilio sefialado en autos del juicio

A
&
S
O
QO
&
Q/% administrativo citado al rubro, para ser emplazada,
&
QV‘
%?-
@)
G
&

transcurrio del treinta de junio al uno de julio del afio
en curso, toda vez que los dias cuatro y cinco de julio
pasado, fueron sabados y domingo. Doy fe.-

Mtro. Hannes Abdiel Ortega Anaya.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a
siete de julio de dos mil veintiséis.

Vista la certificacion que antecede,
asi como el estado procesal que guardan los
autos del cuaderno de amparo formado con
motivo de la demanda constitucional que
presenté Maria del Carmen Lépez Herrején, en
cuanto CONTRALORA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA, MICHOACAN,
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Q_

S
§
O
QO
&
&
<&
%VQ
O
&
&

S

autoridad demandafa en el Juicio administrativo
JA-0398/2024-IQ/Qen contra de actos atribuidos a
la Cuarta Sala del Tribunal en materia
Anticorrup y Administrativa del Estado de
Michoaca’@de Ocampo, en el recurso de
apelacio RAA-0127/2025-IV, el cual fue
interpugsto  dentro  del  referido  juicio
admimstrativo, mismo que hace consistir en:
“La sentencia definitiva de fecha 09
n;(?ve de marzo de 2026 dos mil veintiséis, dictada
ntro del Recurso de Apelacion Administrativa
\Onimero RAA-0127/2025-1V, en la que, sin precisar los
efectos de la nulidad, se REVOCO la sentencia emitida
por el Juez Tercero Administrativo dentro del
expediente JA-0398/2024-Ill, afectando la hacienda
publica municipal.”

Se advierte que a la fecha del
presente proveido, ha fenecido el plazo de dos
dias habiles, que se concedi6 a la tercera
interesada LABINIA ARANDA ORTEGA, en el
aviso que la actuaria de este organo
Jurisdiccional, le dejé el veintinueve de junio del
afo en curso, en el domicilio sefialado dentro de
autos del juicio administrativo citado al rubro, sin
que se haya presentado ante este O6rgano
jurisdiccional, por si o por conducto de alguno de
sus_autorizados, para darse por notificado del
acuerdo de veinticuatro de junio de dos mil
veintiséis, dictado dentro del cuaderno de
amparo de antecedentes, plazo que le transcurrié
del treinta de junio al uno de julio del presente
aro.

En consecuencia, con fundamento en
el articulo 27 fraccion |, inciso c), de la Ley de
Amparo, se hace efectivo el apercibimiento
decretado en el aviso fijado el veintiocho de
mayo pasado, por la actuaria adscrita a este
tribunal, por lo que se ordena notificar a la parte
tercero interesada Labinia Aranda Ortega, el
referido acuerdo de veinticuatro de junio del
ano en curso, por medio de lista que se publica
en los estrados de este organo jurisdiccional, y en
la pagina electrénica del propio tribunal, para los
efectos legales a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase.-

Asi lo proveyé y firma la Magistrada
Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
y Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
levantada con motivo de la Sesién Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacén de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fracciéon
XXVII del Reglamento Interior de este 6rgano
Jurisdiccional, quien da fe.-

Listese. - Conste.”

RAA-0127/2025-1V
JA-0398/2024-111

DIRECTOR DE
SUSTANCIACION DE
LA CONTRALORIA
MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE

07/JULIO/2026

Acuerdos:

Toda vez que la tercera interesada LABINIA
ARANDA ORTEGA, NO ATENDIO EL
APERCIBIMIENTO CONTENIDO EN EL AVISO
QUE SE LE DEJO EL VEINTINUEVE DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTISEIS, EN SU DOMICILIO, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 27 FRACCION |,

24 junio 2026,

INCISO C), DE LA LEY DE AMPARO, SE LE
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MORELIA, Y;
MICHOACAN O7 julio 2026.

Tercero Interesado
Labinia Aranda Ortega

NOTIFICA POR WISTA LOS AUTOS DE
VEINTICUATRO E JUNIO Y SIETE DE JULIO,
AMBOS DEL tKNO EN CURSO, QUE SE
TRANSCRIB%}A CONTINUACION:

N

“En MoreligyMichoacdn de Ocampo, a veinticuatro de
Junio degtos mil veintiséis, se da cuenta con el escrito
de denddnda de amparo directo con dos copias de
traskgdo, que presenté ALEJANDRO SANCHEZ
A'@ELESL en cuanto DIRECTOR DE SUSTANCIACION DE

CONTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

\OMORELIA, MICHOACAN, a las trece horas con treinta y

dos minutos del catorce de abril del afio en curso, en la
oficialia de partes del Tribunal en materia
Anticorrupcion 'y Administrativa del Estado de
Michoacdn de Ocampo, en su turno matutino, donde
se registraron con el numero de folio 23619; con los
autos del recurso de apelacion RAA-0127/2025-1V y
juicio administrativo JA-0398/2024-1ll, enviados por la
Cuarta Sala mediante oficio numero
1VS/0544/04/2026, recibidos a las nueve horas con
cuarenta y ocho minutos del veinte de abril del afio en
curso; a la coordinacion de amparos de este érgano
Jjurisdiccional, para la substanciacion de la presente
demanda.- Conste.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a
veinticuatro de junio de dos mil veintiséis.

Vista la DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO que  present6  ALEJANDRO
SANCHEZ ANGELES, en cuanto DIRECTOR
DE SUSTANCIACION DE LA CONTRALORIA
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
MORELIA, MICHOACAN, autoridad demandada
en el juicio administrativo JA-0398/2024-1ll, en
contra de actos atribuidos a la Cuarta Sala del
Tribunal en materia Anticorrupcién y
Administrativa del Estado de Michoacdn de
Ocampo, en el recurso de apelacion RAA-
0127/2025-1V, el cual fue interpuesto dentro del
referido juicio administrativo, mismo que hace
consistir en:

“La sentencia definitiva de fecha 09
nueve de marzo de 2026 dos mil veintiséis, dictada
dentro del Recurso de Apelacion Administrativa
numero RAA-0127/2025-1V, en la que, sin precisar los
efectos de la nulidad, se REVOCO la sentencia emitida
por el Juez Tercero Administrativo dentro del
expediente JA-0398/2024-11l, afectando la _hacienda
publica municipal.”

A lo que se acuerda:

Con fundamento en el articulo 178,
fraccion I, de la Ley de Amparo, articulos 145,
fraccion I, 165 fracciones VI, IX y XlI, del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como 31, fraccion I,
del Reglamento Interior del otrora Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
de Ocampo, aplicable en términos de los articulos
Primero, Segundo y Tercero transitorios del
Decreto numero 05, publicado el dia viernes 13
trece de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro,
en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo, séptima seccién, tomo CLXXXVII,
numero 7, a través del cual se reforman diversos
articulos, fracciones, incisos y parrafos de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Michoacan de Ocampo, se instruye al
Secretario General de Acuerdos del ahora
Tribunal en  materia  Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo, certifique la fecha en que se notificé a
la parte quejosa la resolucion impugnada, la de
presentaciéon de la demanda de amparo, asi
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como los dias inhabiles que mediaron entre
ambas fechas.
?.

' ?libelo constitucional se desprende
que la pa uejosa consideré que en el presente
asunto €3 corresponde el caracter como tercero
interes\aéi a:

<
X -

LABINIA ARANDA ORTEGA; Y,
&
S -

CONTRALORA MUNICIPAL
AYUNTAMIENTO DE
MICHOACAN.

DEL
MORELIA,

Parte actora y autoridad codemandada
en la litis de origen, respectivamente, a quienes
de acuerdo con las constancias que conforman el
Juicio natural, se advierte que les reviste dicho
caracter; por tanto, se ordena al actuario de este
tribunal, les corra traslado de ley a los terceros
interesados, de modo que corresponda, por si o
por conducto de sus autorizados, con copia de la
demanda, en el domicilio proporcionado en autos,
para que comparezcan a defender sus
derechos ante el Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo del
Décimo Primer Circuito con sede en esta
ciudad, que por turno corresponda conocer
de la demanda de amparo.

Asimismo, se faculta a las personas
actuarias de la adscripcion para que, en caso de
que adviertan alguna incorreccion en la
denominacion de las autoridades sefaladas
como terceros interesados en los oficios, testen
la parte conducente y efectien la correccion
correspondiente, a fin de privilegiar la imparticion
de justicia pronta y expedita que mandata el
articulo 17 constitucional.

En la inteligencia de que, por
economia procesal y para una mayor agilidad en
la integracién de este asunto, se faculta, ademas,
al actuario respectivo, para que, en caso de no
encontrar a la persona buscada en el domicilio
proporcionado, indague con quién entienda la
diligencia dénde pueden ser localizado, y en caso
de enterarse de un domicilio diverso donde
puedan ser encontrados, debera constituirse en
el lugar que se le informe, y llevar a cabo el
emplazamiento de que se trata, ello, sin
necesidad de previo acuerdo.

Por otra parte, del escrito de
presentacién de la demanda, se tiene que la parte
quejosa no solicité la suspensién del acto
reclamado a esta autoridad responsable.

Ahora bien, de conformidad con lo
establecido por el mencionado articulo 178,
fraccién Ill, de la Ley de Amparo, remitase la
demanda de garantias y el expediente de cuenta,
para que la autoridad indicada como
responsable, rinda el informe justificado
correspondiente; hecho lo anterior, enviese al
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
acompafiando la demanda en cuestién;, su
certificacion; copia para el Agente del Ministerio
Publico Federal; la constancia de notificacion
practicada a la parte que le reviste el caracter de
tercero interesado; asi como los expedientes que
originaron los actos reclamados.

En la inteligencia que el término de
cinco dias a que se refiere el pluricitado articulo
178 de la Ley de Amparo, comenzara a transcurrir
a partir del dia siguiente al en que se encuentre

debidamente integrado el expediente; es decir,
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en cuanto obrenS‘én él las constancias de
notificacioén a la{/ artes.
A8

anterior encuentra apoyo en el
criterio ai. o numero IV.10.A.12K, con registro
numero 2018034, que sustento el Primer Tribunal
Colegie$lo en Materia Administrativa del Cuarto
Circufito, consultable en el Semanario Judicial de
la E&deracion, Libro 59, Tomo lll, Décima Epoca,
4gina 2169, que a continuacioén se transcribe:
“AMPARO DIRECTO. EL PLAZO DE CINCO DIAS
QOESTABLECIDO POR EL ARTICULO 178, PRIMER
o@ PARRAFO, DE LA LEY DE LA MATERIA PARA QUE LA
\Q AUTORIDAD RESPONSABLE RINDA EL INFORME CON
Q/% JUSTIFICACION, ACOMPANADO DE LA DEMANDA,
$ LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN CON SUS ANEXOS
OO Y LA CONSTANCIA DE TRASLADO A LAS PARTES, DEBE

COMPUTARSE A PARTIR DE QUE EL EXPEDIENTE ESTE

S/)
S DEBIDAMENTE INTEGRADO. La Segunda Sala de la
Q/% Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la

12 jurisprudencia 2a./). 116/2004, determiné que el
\(f/ plazo de veinticuatro horas a que se referia el
OV‘ articulo 89 de la Ley de Amparo abrogada, debia
\i(/ correr a partir de que el expediente se encontrara
Q(//J debidamente integrado, esto es, en cuanto obraran en
@)
S
OV‘
V\‘/

él las constancias de notificacion a las partes de la
resolucion o sentencia recurrida y del auto por el que
el Juez de Distrito tuvo por interpuesta la revision y
%\ ordend correr traslado de ésta, con copia del escrito
Q& de agravios. Ahora bien, de los antecedentes
\9 legislativos de la Ley de Amparo en vigor, se advierte
A?. que la intencion del legislador fue, entre otras,
o actualizar las disposiciones en materia de amparo a la
9 rdpida evolucion de la sociedad, orientdndolas hacia
el logro de una justicia eficaz, pronta y expedita, como
lo exige el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Con base en las premisas
anteriores, se colige que la interpretacion que debe
darse al articulo 178, primer pdrrafo, de la Ley de
Amparo, en cuanto establece la obligacion a cargo de
la autoridad responsable de rendir ante el Tribunal
Colegiado de Circuito el informe con justificacion,

S
&
&
N
QY acompafiado de la demanda de amparo directo, los
&
S
&
(@]
O

autos del juicio de origen con sus anexos y la
constancia de traslado a las partes "dentro del plazo
de cinco dias", no puede ser literal y aislada, en el
sentido de que ese lapso corre a partir del dia siguiente

é} al que se presenta la demanda, ya que esa conclusién
esconoce no sélo las reglas relativas a la
O d 5lo | I lati I
QQ/ interposicion y tramitacion de la demanda, sino
ambién la intencion que tuvo el legislador, en

9 también la intencid t | legislad
D detrimento del derecho de toda persona a que se le

$ administre justicia pronta, completa e imparcial,
g’ contenido en el precepto constitucional citado. Por
O) tanto, el plazo de cinco dias sefialado corre a partir
(@) de que el expedi esté integrado, es
Q/Q decir, en cuanto obren en él tanto las constancias de
A notificacion a las partes de la sentencia definitiva o
1)
%Q/ resolucion que ponga fin al juicio que constituya el
&
<
Q
<
S
@)
N
O
Q_
O

5 dohids

acto reclamado, como las de traslado de la demanda
de amparo directo a las demds partes. Lo anterior,
con la precision de que, en caso de que la autoridad
responsable requiera mds tiempo para verificar el
cumplimiento de la obligacion del quejoso de exhibir
las copias de traslado de la demanda de amparo

@) directo, o bien, para recabar las constancias de

notificacion, ya sea del acto reclamado a la quejosa o
de traslado a los terceros, deberd justificar esa
situacion y documentarla en cada caso concreto,
mediante la emision de los requerimientos que, en su
caso, resulten necesarios, dada la obligacion que tiene
de sustanciar los procedimientos dentro de los
pardmetros legales.”

Por otra parte, con copia de la
demanda de amparo, acuse del informe
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A
&
S
@)
QO
&
12)
& siete de julio de dos mil veintiséis.
&
QV‘
%?-
@)
<)
&

Justificado y deSfas constancias relativas,
intégrese cuade{r?o de garantias.
Notifiquese y cumplase.-
Asflo proveyo y firma la Magistrada
Lizett Pue\lzk Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segui Sala, en uniéon del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuegdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
y inistrativa del Estado de Michoacan de
Ogampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
fevantada con motivo de la Sesion Ordinaria de
§éleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
@4 veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Q7| Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
§ numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
&Q/ diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
<> Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
QO Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
2) seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
(,35 cual se reforman diversos articulos, fracciones,
<> incisos y parrafos de la Constitucion Politica del
(/)Q/ Estado Libre y Soberano de Michoacan de
\‘5/ Ocampo, asi como en el articulo 31, fr,accién
OV‘ XXVII, del Reglamento Interior de este Organo
& Jurisdiccional, quien da fe.-
(,J\’ Listese.- Conste.”
éo
&
&
<

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en siete de julio

%\ de dos mil veintiséis, el Secretario General de

62' Acuerdos del Tribunal en materia de Anticorrupcion y

N Administrativa del Estado de Michoacdn de Ocampo,

conforme al Acta numero 23 veintitrés levantada con

(5 motivo de la Sesion Ordinaria de Pleno, celebrada el

(o) tres de diciembre de dos mil veinticinco; y, con

&% fundamento en los articulos Primero, Segundo y

§V‘ Tercero Transitorios del Periodico Oficial del Gobierno

& Constitucional del Estado de Michoacdn de Ocampo,

QO séptima seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través

\% del cual se reforman diversos articulos, fracciones,

&Q/ incisos y pdrrafos de la Constitucidn Politica del Estado

Q/% Libre y Soberano de Michoacdn de Ocampo, asi como

$ en el articulo 31, fraccion XXVII del Reglamento

44(/2— Interior de este 6rgano jurisdiccional, CERTIFICA: que

Ny el término de dos dias hdbiles concedido a la parte

(3' tercera interesada LABINIA ARANDA ORTEGA, en el

(’} AVISO que la actuaria de este tribunal, le dejo el

Q_V‘ veintinueve de junio del presente afio, en el domicilio

Q?' sefialado en autos del juicio administrativo citado al

& rubro, para ser emplazada, transcurrid del treinta de

Q Junio al uno de julio del afio en curso, toda vez que los

dias cuatro y cinco de julio pasado, fueron sdbados y
D domingo. Doy fe.-

Mtro. Hannes Abdiel Ortega Anaya.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a

Vista la certificacion que antecede,
asi como el estado procesal que guardan los
autos del cuaderno de amparo formado con
motivo de la demanda constitucional que
present6 ALEJANDRO SANCHEZ ANGELES,
en cuanto DIRECTOR DE SUSTANCIACION
DE LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA, MICHOACAN,
autoridad demandada en el juicio administrativo
JA-0398/2024-1ll, en contra de actos atribuidos a
la Cuarta Sala del Tribunal en materia
Anticorrupcion y Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, en el recurso de
apelacion RAA-0127/2025-1V, el cual fue
interpuesto  dentro  del  referido  juicio
administrativo, mismo que hace consistir en:
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“La senﬁncia definitiva de fecha 09
nueve de marzo 2026 dos mil veintiséis, dictada
dentro del Rec¥rso de Apelacién Administrativa
numero RAA-Q327/2025-1V, en la que, sin precisar los
efectos de I@ulidad, se REVOCO la sentencia emitida
por el {yéz Tercero Administrativo dentro del
expeditzgte JA-0398/2024-11l, afectando la _hacienda

VV‘
&

S

presente proveido, ha fenecido el plazo de dos
dias habiles, que se concedi6 a la tercera
interesada LABINIA ARANDA ORTEGA, en el

q Se advierte que a la fecha del
o@
N
&Q/% aviso que la actuaria de este organo
S
@)

Jurisdiccional, le dejé el veintinueve de junio del
afo en curso, en el domicilio sefialado dentro de
OO) autos del juicio administrativo citado al rubro, sin
12} que se haya presentado ante este organo
Q,% jurisdiccional, por si o por conducto de alguno de
2 sus_autorizados, para darse por notificado del
N5 acuerdo de veinticuatro de junio de dos mil
Q?‘ veintiséis, dictado dentro del cuaderno de
& amparo de antecedentes, plazo que le transcurrié
Q(//J\/ del treinta de junio al uno de julio del presente
@)
S
<
O
V\‘/

afio.

En consecuencia, con fundamento en
el articulo 27 fraccion |, inciso c), de la Ley de
Amparo, se hace efectivo el apercibimiento

D decretado en el aviso fijado el veintiocho de
62- mayo pasado, por la actuaria adscrita a este
N tribunal, por lo que se ordena notificar a la parte
X tercero interesada Labinia Aranda Ortega, el
L referido acuerdo de veinticuatro de junio del
9 afio en curso, por medio de lista que se publica
en los estrados de este érgano jurisdiccional, y en
la pagina electrénica del propio tribunal, para los
efectos legales a que haya lugar.
Notifiquese y cumplase.-
é( Asi lo proveyé y firma la Magistrada
Q/\ Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
é\ la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
%% Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
$ Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
48' y Administrativa del Estado de Michoacan de
N
&
O
Q_V‘
e
O

Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
levantada con motivo de la Sesioén Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto

& numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
Q diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Q/@ Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
D Estado de Michoacan de Ocampo, séptima

$ seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
§</ cual se reforman diversos articulos, fracciones,
S incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
OO Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Q Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion
44/ XXVII del Reglamento Interior de este 6rgano
Q,@ Jurisdiccional, quien da fe.-
Q/% Listese. - Conste.”
<

RAA-(0610/2026-1IV SECRETARIA DE 07/JULIO/2026 Toda vez que el tercero interesado EDUARDO
. LOPEZ TERRONES, NO ATENDIO EL
JA-8011/2025-I | SEGURIDAD PUBLICA APERCIBIMIENTO CONTENIDO EN EL AVISO
& DEL ESTADO DE Acuerdos: DOS MIL VEINTISEIS, EN SU DOMICILIO, EN

z A D , ,
Q_OQ MICHOACAN, 16 junio 2026, TERMINOS DEL ARTICULO 27 FRACCION |,
. INCISO C), DE LA LEY DE AMPARO, SE LE
- POR CONDUCTO DE . .Y’ NOTIFICA)POR LISTA LOS AUTOS DE DIECISEIS
CARLOS ANTAR O7 julio 2026. DE JUNIO Y SIETE DE JULIO, AMBOS DEL ANO
GALINDO ROMANO, EN CURSO, QUE SE TRANSCRIBEN A

TITULAR DE LA CONTINUACION:

UNIDAD DE ASUNTOS “En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en dieciséis de

JURIDICOS junio de dos mil veintiséis, se da cuenta con escrito de
presentacion; demanda de amparo directo; y, ocho
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Tercero Interesado

Eduardo Lépez
Terrones

copias de traslad%g(/e presenté la SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBL DEL ESTADO DE MICHOACAN,
por conducto déarlos Antar Galindo Romano, en su
calidad de Tf\(y lar de la Unidad de Asuntos Juridicos y
Derechos Humanos de dicha Secretaria, a las veinte
horas a@%iecisiete minutos, del veintiuno de mayo
del aﬁggen curso, en la oficialia de partes del Tribunal
en fateria Anticorrupcion y Administrativa del
Est¥do de Michoacdn de Ocampo, en su_turno
?gsgertinoL donde se registraron con el numero de
olio 25756; con los autos del recurso de apelacidn
RAA-0010/2026-IV y juicio administrativo JA-
0011/2025-1ll, enviado por la Cuarta Sala mediante
oficio IVS/743/05/2026, a las once horas con
cincuenta minutos, el veintisiete de mayo del afio en
curso; a la coordinacion de amparos de este drgano
jurisdiccional, para la substanciacion de la presente
demanda.- Conste.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a
dieciséis de junio de dos mil veintiséis.

Vista la DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO que presenté la SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE
MICHOACAN, por conducto de Carlos Antar
Galindo Romano, en su calidad de Titular de
la Unidad de Asuntos Juridicos y Derechos
Humanos de dicha Secretaria, autoridad
demandada en el juicio administrativo JA-
0011/2025-11l, en contra de actos atribuidos a la
Cuarta Sala del Tribunal en materia
Anticorrupcion y Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, en el recurso de
apelacion RAA-0010/2026-1V, el cual fue
interpuesto  dentro  del  referido  juicio
administrativo, mismo que hace consistir en:

“La Sentencia de 28 veintiocho de abril
de dos mil veintiséis, emitida dentro del Recurso de
Apelacién RAA-0010/2026-1V, dentro del juicio
contencioso administrativo JA-0011/2025-1ll, la cual
fundamenta la existencia de una obligacién a cargo
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacdn, basdndose en reglas del derecho privado
que no son aplicables de forma absoluta a la materia
administrativa.”

A lo que se acuerda:

Con fundamento en el articulo 178,
fraccién I, de la Ley de Amparo, articulos 145,
fraccion I, 165 fracciones VI, IX y Xll, del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como 31, fraccion I,
del Reglamento Interior del otrora Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacén
de Ocampo, aplicable en términos de los articulos
Primero, Segundo y Tercero transitorios del
Decreto numero 05, publicado el dia viernes 13
trece de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro,
en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII,
numero 7, a través del cual se reforman diversos
articulos, fracciones, incisos y parrafos de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Michoacan de Ocampo, se instruye a la
Secretaria General de Acuerdos del ahora
Tribunal ~en  materia  Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo, certifique la fecha en que se notificé a
la parte quejosa la resolucion impugnada, la de
presentacién de la demanda de amparo, asi
como los dias inhabiles que mediaron entre
ambas fechas.

Del libelo constitucional la parte
quejosa sefialé como tercero interesado a:

EDUARDO LOPEZ TERRONES.
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Parte ac@‘/a en la litis de origen, quien
de acuerdo con [as constancias que conforman el
Juicio administrativo en linea JA-0011/2025-ll, se
advierte quecé reviste dicho caracter; por tanto,
se ordena @‘ actuario de este tribunal, le corra
traslado @ey al tercero interesado, de modo que
correspQrida, por si o por conducto de sus
autor'@gjos, con copia de la demanda, en el
dony‘c lio proporcionado en autos, para que
Ci arezca a defender sus derechos ante el
Tyibunal Colegiado en Materias

dministrativa y de Trabajo del Décimo
Primer Circuito con sede en esta ciudad, que
por turno corresponda conocer de la
demanda de amparo.

Asimismo, se faculta a las personas
actuarias de la adscripcion para que, en caso de
que adviertan alguna incorreccion en la
denominacion de las autoridades sefialadas
como terceros interesados en los oficios, testen
la parte conducente y efectien la correccion
correspondiente, a fin de privilegiar la imparticion
de justicia pronta y expedita que mandata el
articulo 17 constitucional.

En la inteligencia de que, por
economia procesal y para una mayor agilidad en
la integracion de este asunto, se faculta, ademas,
al actuario respectivo, para que, en caso de no
encontrar a la persona buscada en el domicilio
proporcionado, indague con quién entienda la
diligencia dénde pueden ser localizado, y en caso
de enterarse de un domicilio diverso donde
puedan ser encontrados, debera constituirse en
el lugar que se le informe, y llevar a cabo el
emplazamiento de que se trata, ello, sin
necesidad de previo acuerdo.

Por otra parte, del escrito de
presentacion de la demanda, se tiene que la parte
quejosa solicita a la autoridad sefialada como
responsable la suspensién del acto reclamado,
en los términos que se transcribe a continuacion:

“Con fundamento en el articulo 125, 128
y 190 de la Ley de Amparo, solicito se conceda la
suspension contra del acto que se reclama, a efecto de
que las cosas se mantengan en el estado en que
guardan, y no se ejecute la sentencia que confirma la
condena a mi representada, hasta en tanto se
resuelva el juicio de garantias.”

De conformidad con lo dispuesto por
el articulo 107, fraccion Xl| de la Constitucion
Federal, y 190 de la Ley de Amparo vigente, esta
autoridad sefialada como responsable es
competente para decretar dicha medida
suspensional.

Se cita, en apoyo a la anterior
consideracion, el criterio aislado numero XXII.7 K,
con numero de registro 203098, que sustento el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo Ill, marzo de
1996, Novena Epoca, pagina 1028, cuyo titulo y
texto a la letra rezan:

“SUSPENSION EN AMPARO DIRECTO. COMPETE A LA
AUTORIDAD RESPONSABLE SENALAR EFECTOS Y
REQUISITOS DE LA. En términos de los articulos 170 y
173 de la Ley de Amparo, relativos al juicio de amparo
directo, corresponde a la autoridad responsable
acordar sobre la suspensién del acto reclamado, la
cual es de efectos definitivos, sin que sea necesario
que el quejoso acredite su interés juridico, ni aun en
forma presuntiva, dado el cardcter de parte que
guarda en el juicio del cual emana el acto reclamado,
con lo cual se encuentra plenamente demostrado;
previa la satisfaccion de los requisitos establecidos en
el articulo 173, del ordenamiento legal citado, fijando
para ello las condiciones conducentes para que surta
efectos la suspension, mdxime que la responsable
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dispone de los autos\‘y}el Juicio natural y, por tanto de
los elementos paia resolver de plano sobre la
suspensién del éﬁb.”

O

N

@\%l acto reclamado a que se refiere la
parte q sa, se reitera que lo hace consistir en
lo sigufente:
Q “Lo constituye la inconstitucionalidad
cion de fecha 29 (veintinueve) de abril de 2026
s mil veintiséis), dictada dentro del Recurso de
pelacion RAA-0020/2026-1 por la Maestra en
Derecho Swany Pefia Reyes, Magistrada de la Primera
Sala del Tribunal en materia Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacdn, iniciado a
instancia de la moral “PROSOL PRODUCCIONES”, S.A.
DE C.V., al inconformarse contra la sentencia dictada
en primera instancia en autos del Juicio Administrativo
JA-0056/2025-1 del indice del Juzgado Primero del
citado Tribunal de Justicia en Materia Anticorrupcién

y Administrativa del Estado”

De acuerdo a lo anterior, y de
conformidad con lo que dispone el articulo 128,
fraccion I, de la Ley de Amparo vigente, SE
NIEGA LA SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO, RELATIVO AL DICTADO DE LA
RESOLUCION de veintiocho de abril de dos mil
veintiséis, en el recurso de apelaciéon RAA-
0010/2026-1V, interpuesto dentro del juicio
administrativo JA-0011/2025-ll, por tratarse de
un ACTO CONSUMADO, por lo que en caso de
conceder al quejoso la suspension solicitada, SE
DARIAN EFECTOS RESTITUTORIOS, los
cuales son propios de la sentencia de amparo
que pronuncie el 6rgano jurisdiccional federal que
conozca de la demanda constitucional, lo
anterior, posterior a un analisis preliminar del acto
reclamado, se advierte que éste consiste en una
sentencia dictada dentro de un recurso de
apelacién, mediante la cual se modificé una
diversa emitida en el juicio administrativo de
origen. En ese sentido, si bien se tiene por
acreditada, de manera indiciaria, la existencia del
acto reclamado, lo cierto es que, por su
naturaleza, se trata de un acto consumado en
cuanto a su emision, por lo que no es susceptible
de suspenderse en si mismo, sino Gnicamente en
sus efectos y consecuencias.

Resulta aplicable a lo anterior, la
Jurisprudencia numero 11.30. J/37, con registro
numero 217665, que sustenté el Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Numero 60, Diciembre de 1992, Octava Epoca,
pagina 51, cuyo titulo y texto dice textualmente:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Es improcedente conceder la
suspension de los actos reclamados si éstos tienen el
cardcter de consumados, pues de hacerlo equivaldria
a darle efectos restitutorios que son propios de la
sentencia definitiva que se pronuncie en el juicio de
amparo respectivo.”

También se cita, en apoyo a lo
anterior, el criterio aislado con registro niumero
223638, que sustenté el Primer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VI,
Enero de 1991, Octava Epoca, pégina 106, que a
continuacién se transcribe:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Contra los actos consumados es
improcedente  conceder la  suspension, pues
equivaldria a darle efectos restitutorios, los cuales son
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propios de la senteg&f definitiva que en el amparo se

i
pronuncie. ~

<
@ esa logica, y atendiendo a la
finalidad d@a medida cautelar de preservar la
materia | juicio, es importante precisar lo
previst@ en el numeral 147 de la Ley de la
Mategs; que dispone:
g

A "Articulo 147. En los casos en que la
'spension sea procedente, el érgano jurisdiccional
Ndeberd fijar la situacion en que habrdn de quedar las
cosas y tomard las medidas pertinentes para
conservar la materia del amparo hasta la terminacion
del juicio, pudiendo establecer condiciones de cuyo
cumplimiento dependa el que la medida suspensional
siga surtiendo efectos. Atendiendo a la naturaleza del
acto reclamado, ordenard que las cosas se mantengan
en el estado que guarden y, de ser juridica y
materialmente posible, restablecerd provisionalmente
al quejoso en el goce del derecho violado mientras se
dicta sentencia ejecutoria en el juicio de amparo. El
drgano jurisdiccional tomard las medidas que estime
necesarias para evitar que se defrauden los derechos
de los menores o incapaces, en tanto se dicte
sentencia definitiva en el juicio de amparo."

Luego, la suspensién de los actos
reclamados es una providencia cautelar en los
procedimientos de amparo, de caracter
meramente instrumental, para preservar la
materia del juicio, cuyo contenido reviste la forma
de un mandato asegurador del cumplimiento y la
ejecucion de otra providencia principal que
pudiere ordenar la anulaciéon de la conducta
prevista, positiva o negativa de una autoridad
publica, haciendo cesar temporalmente sus
efectos obligatorios mientras se resuelve el juicio
de amparo en lo principal.

Ahora bien, por lo que respecta a LOS
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO, tenemos
que la Primera Sala del Tribunal en materia
Anticorrupcion y Administrativa del Estado de
Michoacdan de Ocampo, en su resolucién de
veintiocho _de abril _de dos mil veintiséis,
determiné fundados los agravios planteados por
el apelante; y, por ende, revocé la sentencia
recurrida de dieciocho de noviembre de dos mil
veinticinco, emitida por el Juzgado Tercero
Administrativo de este tribunal, en donde, declaro
la improcedencia de la accion intentada
respecto al pago a su favor del contrato verbal y
diversas facturas exhibidas en el escrito de
demanda, para ahora, determinar procedente la
peticiéon de la actora del pago reclamado, asi
como el pago de gastos financieros solicitados.

Para un mejor entendimiento del
asunto, tenemos que, las pretensiones
primigenias de la parte actora en su escrito inicial
de demanda, consistieron en el debido pago a su
favor del contrato verbal de prestacién de
servicios de hospedaje, celebrado entre éste y la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado.
relacionado _con el hospedaje de la entonces
denominada “Policia Michoacan”, en el inmueble
propiedad del actor, en la ciudad de Lazaro
Cardenas, Michoacan, asi como el pago de los
gastos financieros correspondientes.

Ante tales actos impugnados, el Juez
Tercero resolutor, en su sentencia de_dieciocho
de _noviembre de dos mil veinticinco, resolvio la
improcedencia de la accion intentada, al
advertir, a su juicio, que no se acredité el contrato
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verbal referido; y, ;58/’ tanto, el pago reclamado,
de igual forma deViene improcedente.
?\./

g@eonforme con dicha resolucion, el
accionant%\ interpuso recurso de apelacion, el
cual forp@ parte del acto reclamado en esta via
constit\ ional, mismo que con data veintiocho de
abril Pasado, la Cuarta Sala de este tribunal,
resdiviera en el sentido de revocar la sentencia
réeurrida, declarando, que si se acreditéo la
éfacién del contrato verbal de prestacion de
oservicios de hospedaje referido; y, por ende,
procedente la peticion del actor, y condenando a
la autoridad demandada y aqui quejosa
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacdn, al pago total del contrato materia de
la Litis, asi como procedente el pago de gastos
financieros.

Bajo esa circunstancia, procede
CONCEDER LA MEDIDA SUSPENSIONAL que
se pide, atendiendo a lo dispuesto por el numeral
128 y 147 de la Ley de Amparo vigente, y
TENDRA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EL
EFECTO DE MANTENER LAS COSAS EN EL
ESTADO QUE SE ENCUENTRAN; esto es, para
que la Cuarta Sala, y, Juzgado Tercero
Administrativo, ambos de este 6rgano
Jurisdiccional, se abstengan de ejecutar la
sentencia reclamada, en perjuicio de la autoridad
demanda en ese controvertido y quejosa en esta
via.

Lo anterior, con el propdsito de evitar
la consumacién del acto que reclama la parte
quejosa, hasta en tanto se resuelva el
correspondiente juicio de amparo directo
ahora promovido.

Con el otorgamiento de la suspensién
decretada, no se afecta el interés social, ni se
contravienen disposiciones de orden publico, a lo
que cabe recordar que por disposiciones de
orden publico, debe entenderse aquellas
contenidas en los ordenamientos legales, cuyo fin
inmediato y directo sea tutelar derechos de la
colectividad para evitarle algun trastorno o
desventaja, o para procurarle la satisfaccion de
necesidades o algtin provecho o beneficio; dicha
suspension no surtira efecto legal ni material
alguno, si la ejecuciéon del mismo deriva del
cumplimiento dado a una ejecutoria de amparo,
si éste deriva de algun mandamiento emitido por
autoridad distinta de la sefialada en el presente
proveido, o si el acto reclamado ya fue ejecutado.

Ahora bien, de conformidad con lo
establecido por el mencionado articulo 178,
fraccién Ill, de la Ley de Amparo, remitase la
demanda de garantias y el expediente de cuenta,
para que la autoridad indicada como
responsable, rinda el informe justificado
correspondiente; hecho lo anterior, enviese al
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
acompafiando la demanda en cuestion; su
certificacion; copia para el Agente del Ministerio
Publico Federal; la constancia de notificacion
practicada a la parte que le reviste el caracter de
tercero interesado; asi como los expedientes que
originaron los actos reclamados.

En la inteligencia que el término de
cinco dias a que se refiere el pluricitado articulo
178 de la Ley de Amparo, comenzara a transcurrir
a partir del dia siguiente al en que se encuentre
debidamente integrado el expediente; es decir,
en cuanto obren en él las constancias de

notificacién a las partes.
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Lo antgior encuentra apoyo en el
criterio aislado mﬂfnero IV.10.A.12K, con registro
numero 2018034, que sustenté el Primer Tribunal
Colegiado e@ﬂateria Administrativa del Cuarto
Circuito, c@ultable en el Semanario Judicial de
la Feder: n, Libro 59, Tomo Ill, Décima Epoca,
pagina 169, que a continuacioén se transcribe:
“AMPARO DIRECTO. EL PLAZO DE CINCO DIAS
EST@ ECIDO POR EL ARTICULO 178, PRIMER
P,@RAFO, DE LA LEY DE LA MATERIA PARA QUE LA

TORIDAD RESPONSABLE RINDA EL INFORME CON
\)JUSTIFICACIdN, ACOMPANADO DE LA DEMANDA,
LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN CON SUS ANEXOS
Y LA CONSTANCIA DE TRASLADO A LAS PARTES, DEBE
COMPUTARSE A PARTIR DE QUE EL EXPEDIENTE ESTE
DEBIDAMENTE INTEGRADO. La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia 2a./). 116/2004, determiné que el

\5(/) lazo de veinticuatro hor referia el

plazo de veinticuatro horas a que se re

%0) articulo 89 de la Ley de Amparo abrogada, debia

1% correr a partir de que el expediente se encontrara

Q(/O debidamente integrado, esto es, en cuanto obraran en

?\'/ él las constancias de notificacion a las partes de la

Qs,) resolucion o sentencia recurrida y del auto por el que

(/J\/ el Juez de Distrito tuvo por interpuesta la revision y

&
B

O
V\‘/

ordend correr traslado de ésta, con copia del escrito
de agravios. Ahora bien, de los antecedentes
legislativos de la Ley de Amparo en vigor, se advierte
que la intencion del legislador fue, entre otras,

%\ actualizar las disposiciones en materia de amparo a la

62- rdpida evolucion de la sociedad, orientdndolas hacia

A?\J el logro de una justicia eficaz, pronta y expedita, como
~ lo exige el articulo 17 de la Constitucidn Politica de los
(5 Estados Unidos Mexicanos. Con base en las premisas

AO anteriores, se colige que la interpretacion que debe

N darse al articulo 178, primer pdrrafo, de la Ley de
@V Amparo, en cuanto establece la obligacion a cargo de
62' la autoridad responsable de rendir ante el Tribunal

é( Colegiado de Circuito el informe con justificacion,
S o .

& acompafiado de la demanda de amparo directo, los

$ autos del juicio de origen con sus anexos y la

§</ constancia de traslado a las partes "dentro del plazo

\a de cinco dias", no puede ser literal y aislada, en el

(4(,2— sentido de que ese lapso corre a partir del dia siguiente

Q—é al que se presenta la demanda, ya que esa conclusién

&Q/ desconoce no sélo las reglas relativas a la

V(;) interposicion y tramitacion de la demanda, sino

& también la intencion que tuvo el legislador, en

Q?' detrimento del derecho de toda persona a que se le

QQ/ administre justicia pronta, completa e imparcial,

) contenido en el precepto constitucional citado. Por
DQ/ tanto, el plazo de cinco dias sefialado corre a partir

o 5 dohid,

de que el expedi esté
decir, en cuanto obren en él tanto las constancias de
notificacion a las partes de la sentencia definitiva o
resolucion que ponga fin al juicio que constituya el
acto reclamado, como las de traslado de la demanda
de amparo directo a las demds partes. Lo anterior,

A
&
S
O
QO
&
Q,% con la precision de que, en caso de que la autoridad
2
QV‘
%?-
@)
G
&

integrado, es

responsable requiera mds tiempo para verificar el
cumplimiento de la obligacion del quejoso de exhibir
las copias de traslado de la demanda de amparo
directo, o bien, para recabar las constancias de
notificacion, ya sea del acto reclamado a la quejosa o
de traslado a los terceros, deberd justificar esa

OQ situacion y documentarla en cada caso concreto,

mediante la emision de los requerimientos que, en su
caso, resulten necesarios, dada la obligacion que tiene
de sustanciar los procedimientos dentro de los
pardmetros legales.”

Por otra parte, con copia de Ila
demanda de amparo, acuse del informe
Justificado y de las constancias relativas,
intégrese cuaderno de garantias.

Notifiquese y cumplase.-
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O Juicio administrativo JA-0011/2025-1l, en contra

Asi lo ?gﬂveyé y firma la Magistrada
Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segunda SaRg, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Oﬁ Anaya, Secretario General de
Acuerdos Tribunal en Materia Anticorrupcién
y Admini$trativa del Estado de Michoacan de
OcampQ™=conforme al Acta numero 23 veintitrés
leva la con motivo de la Sesién Ordinaria de
Plerg; celebrada el tres de diciembre de dos mil
Ve izlxlcinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
s(ﬁumero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
@4 diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Q7| Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del
§ Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
&Q/ seccion, tomo CLXXXVII, nimero 7, a través del
<> cual se reforman diversos articulos, fracciones,
OO incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
2) Estado Libre y Soberano de Michoacan de
(,35 Ocampo, asi como en el articulo 31, fracciéon
<> XXVII del Reglamento Interior de este 6rgano
Jurisdiccional, quien da fe.-
Listese. — Conste”.

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en siete de julio

de dos mil veintiséis, el Secretario General de

Acuerdos del Tribunal en materia de Anticorrupcidn y

%\ Administrativa del Estado de Michoacdn de Ocampo,

Q& conforme al Acta numero 23 veintitrés levantada con

@) motivo de la Sesion Ordinaria de Pleno, celebrada el
N L P

A?. tres de diciembre de dos mil veinticinco; y, con

N fundamento en los articulos Primero, Segundo y

Z Tercero Transitorios del Periddico Oficial del

Gobierno Constitucional del Estado de Michoacdn de

Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII, numero 7,

a través del cual se reforman diversos articulos,

fracciones, incisos y pdrrafos de la Constitucion

\%Q Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacdn de

&Q, Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion XXVII del

> Reglamento Interior de este drgano jurisdiccional,

@Q/ CERTIFICA: que el término de dos dias hdbiles

QY concedido a la parte tercera interesada EDUARDO

S/ LOPEZ TERRONES, en el AVISO que la actuaria de este

Q& tribunal, le dejo el veintitrés de junio del presente

&Q/ afio, en el domicilio sefialado en autos del juicio

V('J administrativo citado al rubro, para ser emplazada,

transcurrio del veinticuatro y veinticinco de junio del

afio en curso. Doy fe.-

D Mtro. Hannes Abdiel Ortega Anaya.

A
&
0@ Morelia, Michoacan de Ocampo, a
O() siete de julio de dos mil veintiséis.
Q Vista la certificaciéon que antecede,
,<</ asi como el estado procesal que guardan los
Q/® autos del cuaderno de amparo formado con
> motivo de la demanda constitucional que
% present6 la SECRETARIA DE SEGURIDAD
QV PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN, por
%V' conducto de Carlos Antar Galindo Romano,
O en su calidad de Titular de la Unidad de
9) Asuntos Juridicos y Derechos Humanos de
Q_
O dicha Secretaria, autoridad demandada en el

de actos atribuidos a la Cuarta Sala del Tribunal
en materia Anticorrupcion y Administrativa
del Estado de Michoacan de Ocampo, en el
recurso de apelacion RAA-0010/2026-1V, el cual
fue interpuesto dentro del referido juicio
administrativo, mismo que hace consistir en:

“La Sentencia de 28 veintiocho de abril
de dos mil veintiséis, emitida dentro del Recurso de
Apelacion RAA-0010/2026-1V, dentro del juicio
contencioso administrativo JA-0011/2025-1ll, la cual
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<§
§
¢
QO
&

fundamenta la existgfcia de una obligacion a cargo
de la Secretaria d\e/QSeguridad Publica del Estado de
Michoacdn, basghdose en reglas del derecho privado
que no son a@%wbles de forma absoluta a la materia
administraé@b. ”

QO

&
< Se advierte que a la fecha del
presente proveido, ha fenecido el plazo de dos
s habiles, que se concedi6 a la tercera
teresada EDUARDO LOPEZ TERRONES, en
el aviso que la actuaria de este organo
Jurisdiccional, le dejé el veintitrés de junio del
afo en curso, en el domicilio sefialado dentro de
autos del juicio administrativo citado al rubro, sin
que se haya presentado ante este o6rgano
Jurisdiccional, por si o por conducto de alguno de
sus autorizados, para darse por notificado del
acuerdo de dieciséis de junio de dos mil
veintiséis, dictado dentro del cuaderno de
amparo de antecedentes, plazo que le transcurrié
del veinticuatro al veinticinco de junio del
presente afio.

En consecuencia, con fundamento en
el articulo 27 fraccion |, inciso c), de la Ley de
Amparo, se hace efectivo el apercibimiento
decretado en el aviso fijado el veintiocho de
mayo pasado, por la actuaria adscrita a este
tribunal, por lo que se ordena notificar a la parte
tercero interesada Eduardo Lépez Terrones, el
referido acuerdo de dieciséis de junio del afio
en curso, por medio de lista que se publica en los
estrados de este 6rgano jurisdiccional, y en la
pagina electrénica del propio tribunal, para los
efectos legales a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase.-

Asi lo proveyé y firma la Magistrada
Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcién
y Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
levantada con motivo de la Sesioén Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion
XXVII del Reglamento Interior de este 6rgano
Jurisdiccional, quien da fe.-

Listese. - Conste.”

N

RAA-002(/2026-I1
RAA-0021/2026-1

RAA-0022/2026-Il
JA-272/2025-1lI
AB.A. 442/2026
QO

S

SILVIA ELISA SERVIN
MALDONADO

Tercera Interesada

Liliana Angélica
Servin Maldonado

07/JULIO/2026

Acuerdos:
01 junio 2026,
Y;

O7 julio 2026

Toda vez que la tercera interesada LILIANA
ANGELICA SERVIN MALDONADO, NO ATENDIO
EL APERCIBIMIENTO CONTENIDO EN EL AVISO
QUE SE LE DEJO EL DIECIOCHO DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTISEIS, EN SU DOMICILIO, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 27 FRACCION |,
INCISO C), DE LA LEY DE AMPARO, SE LE
NOTIFICA POR LISTA LOS AUTOS DE UNO DE
JUNIO Y SIETE DE JULIO, AMBOS DEL ANO EN
CURSO, QUE SE TRANSCRIBEN A
CONTINUACION:

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, a uno de junio de
dos mil veintiséis, se da cuenta con el escrito de
demanda de amparo directo con trece copias de
traslado, que presenté SILVIA _ELISA SERVIN
MALDONADQ, por propio derecho, a las doce horas
con treinta y seis minutos, el siete de mayo del afio en
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bas fechas.
g ambas fechas.

curso, en la oﬁcial/’ah&) partes del Tribunal en materia
Anticorrupcion K/Administrat/va del Estado de
Michoacdn de Q¥mpo, en su turno matutino, donde
se registrarof(¥on el numero de folio 24874, con los
autos del r{djrso de apelacién RAA-0020/2026-1l, y
sus acu dos RAA-0021/2026-11 y RAA-0022/2026-
1, asi cggvo con el juicio administrativo JA-0272/2025-
lll, eR)dos tomos, enviados por la Segunda Sala
medfante oficio numero 0583/2026-1l, recibidos a las
ce horas con quince minutos, el once de mayo del
&ifio en curso; a la coordinacién de amparos de este
organo jurisdiccional, para la substanciacion de la
presente demanda.- Conste.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a
uno de junio de dos mil veintiséis.
S’) Vista la DEMANDA DE AMPARO
9 DIRECTO que presenté SILVIA ELISA SERVIN
Q/% MALDONADO, por propio derecho, parte actora
Q(/O en el juicio administrativo JA-0272/2025-1ll, en
) contra de actos atribuidos a la Segunda Sala del
Qv Tribunal en materia Anticorrupcion y
\i(/ Administrativa del Estado de Michoacdn de
Q(//J Ocampo, en el recurso de apelacion RAA-
$
&
<

0020/2026-1l, y sus acumulados RAA-
0021/2026-11 y RAA-0022/2026-1l, el cual fue
interpuesto  dentro  del  referido  juicio
administrativo, mismo que hace consistir en:

“La Resolucion dictada por la autoridad
AV. responsable, fechada el diez (10) de abril de dos mil
£ veintiséis (2026), dentro del expediente DE
O(O APELACION ~ RAA-0020/2026-1l, 0021/2026-Il, y
N 00220/2026-11 (sic), derivado del juicio JA-0272/2025-
V'S Ill, emitida por la Segunda Sala, del Tribunal en
Q§ Materia Anticorrupcion y Administrativa del Estado de
O Michoacdn.”

\%Q
é" A lo que se acuerda:
Q,% Con fundamento en el articulo 178,
$ fraccién I, de la Ley de Amparo, articulos 145,
44(/2— fraccion I, 165 fracciones VI, IX y XlI, del Cédigo
N de Justicia Administrativa del Estado de
Q</2- Michoacan de Ocampo, asi como 31, fraccion I,
N del Reglamento Interior del otrora Tribunal de
y@ Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
v@' de Ocampo, aplicable en términos de los articulos
O Primero, Segundo y Tercero transitorios del
Q<</ Decreto numero 05, publicado el dia viernes 13
{gg trece de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro,
D en el Periédico Oficial del Gobierno
$ Constitucional del Estado de Michoacan de
% Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII,
0@ numero 7, a través del cual se reforman diversos
OO articulos, fracciones, incisos y parrafos de la
Q Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
,<</ de Michoacan de Ocampo, se instruye al
Q/% Secretario General de Acuerdos del ahora
S Tribunal en  materia  Anticorrupcion y
& Administrativa del Estado de Michoacan de
QV. Ocampo, certifique la fecha en que se notifico a
%V' la parte quejosa la resolucién impugnada, la de
\O presentacion de la demanda de amparo, asi
Qg) como los dias inhabiles que mediaron entre
O

Del libelo constitucional se desprende
que la parte quejosa consideré que en el presente
asunto les corresponde el caracter como tercero
interesado a:

- AYUNTAMIENTO  DE  PATZCUARO,
MICHOACAN,
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MUNICIPAL DEL

N
- PRESIQENTE
DE  PATZCUARO,

AYUNTAMIENTO
MESHOACAN,

- \@NDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
©DE PATZCUARO, MICHOACAN,

SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
PATZCUARO, MICHOACAN,

JEFE DE LA UNIDAD DE URBANISMO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
PATZCUARO, MICHOACAN; E,

- “IMPULSORA  DE  REFACCIONARIAS
AUTOMOTRICES Y/O IMPULSORA DE
REFACCIONARIAS AUTOMOTRICES, S.A.
DECV”

Autoridades antes precisadas, en
cuanto autoridades demandadas en la Litis de
origen, y la dltima moral sefialada en cuanto
tercera interesada en dicho controvertido, a
quienes de acuerdo con las constancias que
conforman el juicio natural, se advierte que les
reviste dicho caracter; por tanto, se ordena al
actuario de este tribunal, les corra traslado de ley
a los terceros interesados, de modo que
corresponda, por si o por conducto de sus
autorizados, con copia de la demanda, en el
domicilio proporcionado en autos, para que
comparezca a defender sus derechos ante el
Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo
Primer Circuito con sede en esta ciudad, que
por turno corresponda conocer de la
demanda de amparo.

Asimismo, se faculta a las personas
actuarias de la adscripcién para que, en caso de
que adviertan alguna incorreccién en la
denominacién de las autoridades sefaladas
como terceros interesados en los oficios, testen
la parte conducente y efectien la correccion
correspondiente, a fin de privilegiar la imparticion
de justicia pronta y expedita que mandata el
articulo 17 constitucional.

En la inteligencia de que, por
economia procesal y para una mayor agilidad en
la integracién de este asunto, se faculta, ademas,
al actuario respectivo, para que, en caso de no
encontrar a la persona buscada en el domicilio
proporcionado, indague con quién entienda la
diligencia dénde pueden ser localizado, y en caso
de enterarse de un domicilio diverso donde
puedan ser encontrados, debera constituirse en
el lugar que se le informe, y llevar a cabo el
emplazamiento de que se trata, ello, sin
necesidad de previo acuerdo.

También se informa, que del escrito
de presentacion de la demanda de amparo se
advierte que la parte quejosa no solicitd
expresamente la suspension del acto reclamado.

Ahora bien, de conformidad con lo
establecido por el mencionado articulo 178,
fraccién Ill, de la Ley de Amparo, remitase la
demanda de garantias y el expediente de cuenta,
para que la autoridad indicada como
responsable, rinda el informe justificado
correspondiente; hecho lo anterior, enviese al
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
acompafiando la demanda en cuestién;, su
certificacion; copia para el Agente del Ministerio
Publico Federal; la constancia de notificacion

practicada a la parte que le reviste el caracter de




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

0\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

. N
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026 %O\V
&
No. | EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE ACUERDO DOCUME%?O
Q_
o
&
oy

tercero interesad;)g‘?éi como los expedientes que
originaron los actd reclamados.
A8

'%Ia inteligencia que el término de
cinco di que se refiere el pluricitado articulo
178 de Idey de Amparo, comenzara a transcurrir
a particylel dia siguiente al en que se encuentre
debid@mente integrado el expediente; es decir,
en_Suanto obren en él las constancias de

ificacion a las partes.
&

u Lo anterior encuentra apoyo en el
criterio aislado numero 1V.10.A.12K, con registro
numero 2018034, que sustenté el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion, Libro 59, Tomo Ill, Décima Epoca,
pagina 2169, que a continuacién se transcribe:

“AMPARO DIRECTO. EL PLAZO DE CINCO DIAS
ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 178, PRIMER
PARRAFO, DE LA LEY DE LA MATERIA PARA QUE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE RINDA EL INFORME CON
JUSTIFICACION, ACOMPANADO DE LA DEMANDA,
LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN CON SUS ANEXOS
Y LA CONSTANCIA DE TRASLADO A LAS PARTES, DEBE
COMPUTARSE A PARTIR DE QUE EL EXPEDIENTE ESTE
DEBIDAMENTE INTEGRADO. La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia 2a./). 116/2004, determiné que el
plazo de veinticuatro horas a que se referia el
articulo 89 de la Ley de Amparo abrogada, debia
correr a partir de que el expediente se encontrara
debidamente integrado, esto es, en cuanto obraran en
él las constancias de notificacion a las partes de la
resolucion o sentencia recurrida y del auto por el que
el Juez de Distrito tuvo por interpuesta la revision y
ordend correr traslado de ésta, con copia del escrito
de agravios. Ahora bien, de los antecedentes
legislativos de la Ley de Amparo en vigor, se advierte
que la intencion del legislador fue, entre otras,
actualizar las disposiciones en materia de amparo a la
rdpida evolucion de la sociedad, orientdndolas hacia
el logro de una justicia eficaz, pronta y expedita, como
lo exige el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Con base en las premisas
anteriores, se colige que la interpretacion que debe
darse al articulo 178, primer pdrrafo, de la Ley de
Amparo, en cuanto establece la obligacion a cargo de
la autoridad responsable de rendir ante el Tribunal
Colegiado de Circuito el informe con justificacion,
acompariado de la demanda de amparo directo, los
autos del juicio de origen con sus anexos y la
constancia de traslado a las partes "dentro del plazo
de cinco dias", no puede ser literal y aislada, en el
sentido de que ese lapso corre a partir del dia siguiente
al que se presenta la demanda, ya que esa conclusién
desconoce no sélo las reglas relativas a la
interposicion y tramitaciéon de la demanda, sino
también la intencion que tuvo el legislador, en
detrimento del derecho de toda persona a que se le
administre justicia pronta, completa e imparcial,
contenido en el precepto constitucional citado. Por
tanto, el plazo de cinco dias sefialado corre a partir
de que el expedi esté debid integrado, es
decir, en cuanto obren en él tanto las constancias de
notificacion a las partes de la sentencia definitiva o
resolucion que ponga fin al juicio que constituya el
acto reclamado, como las de traslado de la demanda
de amparo directo a las demds partes. Lo anterior,
con la precision de que, en caso de que la autoridad
responsable requiera mds tiempo para verificar el
cumplimiento de la obligacion del quejoso de exhibir
las copias de traslado de la demanda de amparo
directo, o bien, para recabar las constancias de

notificacion, ya sea del acto reclamado a la quejosa o
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de traslado a /os&.}rceros, deberd justificar esa
situacion y doc ntarla en cada caso concreto,
mediante la emis¥on de los requerimientos que, en su
caso, resulten@gcesarios, dada la obligacion que tiene
de sustanglgr los procedimientos dentro de los
pardmetre?/egales"’

%,2 Por otra parte, con copia de la
demapda de amparo, acuse del informe
justiicado y de las constancias relativas,
imtégrese cuaderno de garantias.

& Notifiquese y cumplase.-
4\5 Asi lo proveyé y firma la Magistrada
&| Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
QO la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
e\ Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
ég(‘/ Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
o) y Administrativa del Estado de Michoacan de
@) Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
5’) levantada con motivo de la Sesién Ordinaria de
9 Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
Q/% veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Q(/O Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
N numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
Qv diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
\i(/ Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
9 Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
Cfv(/ seccion, tomo CLXXXVII, nimero 7, a través del
?% cual se reforman diversos articulos, fracciones,
\9 incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
A Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como en el articulo 31, f:jaccién
XXVII, del Reglamento Interior de este Organo

Jurisdiccional, quien da fe.-
N\ Listese.- Conste.”

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en siete de julio

de dos mil veintiséis, el Secretario General de Acuerdos

\%Q del Tribunal en materia de Anticorrupcion y

ministrativa del Estado de Michoacdn de Ocampo,

K Administrativa del Estado de Michoacdn de O
conforme al Acta nimero 23 veintitrés levantada con
I A j 23 veintitrés | d

@Q/ motivo de la Sesién Ordinaria de Pleno, celebrada el

QY tres de diciembre de dos mil veinticinco; y, con

S/ fundamento en los articulos Primero, Segundo y

Q& Tercero Transitorios del Periddico Oficial del Gobierno

onstitucional del Estado de Michoacdn de Ocampo,

& Constitucional del Estado de Michoacdn de O

O séptima seccidn, tomo CLXXXVII, nimero 7, a través
\e .

v@' del cual se reforman diversos articulos, fracciones,

O incisos y pdrrafos de la Constitucion Politica del Estado

Q Libre y Soberano de Michoacdn de Ocampo, asi como

{gJ en el articulo 31, fraccion XXVII del Reglamento Interior

D de este drgano jurisdiccional, CERTIFICA: que el

término de dos dias hdbiles concedido a la parte

tercera interesada  LILIANA ANGELICA SERVIN

MALDONADO, en el CITATORIO que el actuario de este

tribunal, le dejo el dieciocho de junio del presente afio,

en el domicilio sefialado en autos del juicio

administrativo citado al rubro, para ser emplazada,

A
&
S
O
QO
&
12)
& transcurrid del diecinueve al veintidds de junio del afio
&
QV‘
%?'
@)
G
&

en curso, toda vez que los dias veinte y veintiuno de
Jjunio pasado, fueron sabados y domingo. Doy fe.-

Mtro. Hannes Abdiel Ortega Anaya.

Morelia, Michoacan de Ocampo, a
siete de julio de dos mil veintiséis.

Vista la certificaciéon que antecede,
asi como el estado procesal que guardan los
autos del cuaderno de amparo formado con
motivo de la demanda constitucional que
presenté SILVIA ELISA SERVIN MALDONADO,
en contra de actos atribuidos la Segunda Sala de
este Tribunal, en el recurso de apelacion RAA-
0020/2026-ll, y sus acumulados RAA-
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S
§
O
QO
&
&
<&
%VQ
O
&
&

Q
O
&

0021/2026-11 y RAA-0022/2026-1l, los cuales
fueron  interpuéstos  dentro  del  juicio
administrativo .ﬁ/ 0272/2025-1ll, mismo que hizo
consistir en: (5

N
&

Q" “La Resolucion dictada por la autoridad
respor@zble, fechada el diez (10) de abril de dos mil
veintiseis (2026), dentro del expediente DE
APECACION  RAA-0020/2026-1l, 0021/2026-1l, 'y
@220/2026-// (sic), derivado del juicio JA-0272/2025-

1, emitida por la Segunda Sala, del Tribunal en
Materia Anticorrupcion y Administrativa del Estado de
Michoacdn.”

Se advierte que a la fecha del
presente proveido, ha fenecido el plazo de dos
dias habiles, que se concedi6 a la tercera
interesada  LILIANA _ANGELICA __SERVIN
MALDONADO, en el citatorio que el actuario de
este oérgano jurisdiccional, le dej6 el dieciocho
de junio del ano en curso, en el domicilio
sefialado dentro de autos del juicio administrativo
citado al rubro, sin que se haya presentado ante
este 6rgano jurisdiccional, por si o por conducto
de alguno de sus autorizados, para darse por
notificado del acuerdo de uno de junio de dos
mil_veintiséis, dictado dentro del cuaderno de
amparo de antecedentes, plazo que le transcurrié
del diecinueve al veintidés de junio del presente
aro.

En consecuencia, con fundamento en
el articulo 27 fraccion |, inciso c), de la Ley de
Amparo, se hace efectivo el apercibimiento
decretado en el citatorio fijado el dieciocho de
Jjunio pasado, por el actuario adscrito a este
tribunal, por lo que se ordena notificar a la parte
tercero interesada Liliana Angélica Servin
Maldonado, el referido acuerdo de uno de junio
del afio en curso, por medio de lista que se
publica _en los estrados de este odrgano
jurisdiccional, y en la pagina electrénica del
propio tribunal, para los efectos legales a que
haya lugar.

Notifiquese y cumplase.-

Asi lo proveyd y firma la Magistrada
Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
y Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
levantada con motivo de la Sesién Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacén de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fracciéon
XXVII del Reglamento Interior de este 6rgano
Jurisdiccional, quien da fe.-

Listese. — Conste”.

t RAA-0020/2026-11 IMPULSORA DE
RAA-0021/2026-I1 REFACCIONARIAS
RAA-0022/2026-1l | AUTOMOTRICES, S.A.
JA-0272/2025-111 DE C.V.

A.D.A. 443/2026
Tercera Interesada

07/JULIO/2026

Acuerdos:
01 junio 2026,
Y;

07 julio 2026

Toda vez que la tercera interesada LILIANA
ANGELICA SERVIN MALDONADO, NO ATENDIO
EL APERCIBIMIENTO CONTENIDO EN EL AVISO
QUE SE LE DEJO EL DIECIOCHO DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTISEIS, EN SU DOMICILIO, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 27 FRACCION |,
INCISO C), DE LA LEY DE AMPARO, SE LE
NOTIFICA POR LISTA LOS AUTOS DE UNO DE
JUNIO Y SIETE DE JULIO, AMBOS DEL ANO EN
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Liliana Angélica
Servin Maldonado

CURSO, QUE VSE TRANSCRIBEN A
CONTINUACION R
v
<
En Morelia, I@oacdn de Ocampo, a uno de junio de
dos mil v%ztiséis, se da cuenta con el escrito de
demandqyde amparo directo con tres copias de
tras/adxé2 que presentd la moral “IMPULSORA DE
RE@\CCIONARIAS AUTOMOTRICES, S.A.
D .V.” por conducto de su apoderado juridico
ge Octavio Armendariz Cruz, a las veintidds horas
&«zon cinco minutos, el once de mayo del afio en curso,
en la oficialia de partes del Tribunal en materia
Anticorrupcion 'y Administrativa del Estado de
Michoacdn de Ocampo, en su turno vesperting, donde
se registraron con el nimero de folio 25131; para la
substanciacidn de la presente demanda.- Conste.

Morelia, Michoacdn de Ocampo, a
uno de junio de dos mil veintiséis.

Vista la DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO que presenté la moral “IMPULSORA
DE REFACCIONARIAS AUTOMOTRICES, S.A.
DE C.V.”, por conducto de su apoderado juridico
Jorge Octavio Armendariz Cruz, parte actora
en el juicio administrativo JA-0272/2025-1ll, en
contra de actos atribuidos a la Segunda Sala del
Tribunal en materia Anticorrupciéon y
Administrativa del Estado de Michoacdn de
Ocampo, en el recurso de apelacion RAA-
0020/2026-ll, y sus acumulados RAA-
0021/2026-11 y RAA-0022/2026-I, el cual fue
interpuesto  dentro  del  referido  juicio
administrativo, mismo que hace consistir en:

“..De la autoridad sefialada se reclama
como tal la sentencia definitiva dictada dentro del
recurso de apelacion 20/2026 y sus acumulados
21/2026 y 22/2026 dictada el pasado 10 de abril del
2026 asi como sus efectos y consecuencias.”

A lo que se acuerda:

Con fundamento en el articulo 178,
fraccién I, de la Ley de Amparo, articulos 145,
fraccion I, 165 fracciones VI, IX y XlI, del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como 31, fraccion I,
del Reglamento Interior del otrora Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacén
de Ocampo, aplicable en términos de los articulos
Primero, Segundo y Tercero transitorios del
Decreto numero 05, publicado el dia viernes 13
trece de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro,
en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo, séptima seccion, tomo CLXXXVII,
numero 7, a través del cual se reforman diversos
articulos, fracciones, incisos y parrafos de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Michoacan de Ocampo, se instruye al
Secretario General de Acuerdos del ahora
Tribunal en  materia  Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo, certifique la fecha en que se notifico a
la parte quejosa la resolucién impugnada, la de
presentacion de la demanda de amparo, asi
como los dias inhabiles que mediaron entre
ambas fechas.

Del libelo constitucional se desprende
que la parte quejosa consideré que en el presente
asunto les corresponde el caracter como tercero
interesado a:
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cuanto parte actora dentro de la Litis
de orige®”sin embargo, de una revisiéon de las
constadfias que obran en autos, se advierte, que
dichg@arécteradicionalmente les corresponde a:

@
S .

S

AYUNTAMIENTO
MICHOACAN,

- PRESIDENTE
AYUNTAMIENTO
MICHOACAN,

- SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE PATZCUARO, MICHOACAN,

- SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
PATZCUARO, MICHOACAN,

- JEFE DE LA UNIDAD DE URBANISMO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
PATZCUARO, MICHOACAN; Y,

DE  PATZCUARO,

MUNICIPAL DEL
DE  PATZCUARO,

Autoridades antes precisadas, en
cuanto autoridades demandadas en el juicio
natural, todos los anteriores a quienes se advierte
les reviste dicho caracter; por tanto, se ordena al
actuario de este tribunal, les corra traslado de ley
a los terceros interesados, de modo que
corresponda, por si o por conducto de sus
autorizados, con copia de la demanda, en el
domicilio proporcionado en autos, para que
comparezca a defender sus derechos ante el
Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo
Primer Circuito con sede en esta ciudad, que
por turno corresponda conocer de Ila
demanda de amparo.

Asimismo, se faculta a las personas
actuarias de la adscripcion para que, en caso de
que adviertan alguna incorreccion en la
denominacion de las autoridades sefaladas
como terceros interesados en los oficios, testen
la parte conducente y efectien la correccion
correspondiente, a fin de privilegiar la imparticion
de justicia pronta y expedita que mandata el
articulo 17 constitucional.

En la inteligencia de que, por
economia procesal y para una mayor agilidad en
la integracion de este asunto, se faculta, ademas,
al actuario respectivo, para que, en caso de no
encontrar a la persona buscada en el domicilio
proporcionado, indague con quién entienda la
diligencia dénde pueden ser localizado, y en caso
de enterarse de un domicilio diverso donde
puedan ser encontrados, debera constituirse en
el lugar que se le informe, y llevar a cabo el
emplazamiento de que se trata, ello, sin
necesidad de previo acuerdo.

Lo sefialado encuentra apoyo por
analogia en los siguientes criterios aislados que
resultan aplicables al caso:

No. Registro: 349,461, Tesis aislada,
Materia(s): Civil, Quinta Epoca, Instancia:
Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacioén, Tesis: Pagina: 805:

“PROCEDIMIENTO, REGULARIZACION
DEL, EN CASO DE OMISIONES EN SU SUSTANCIACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). Conforme al
articulo 115 del Codigo de Procedimientos Civiles, "los
Jueces y tribunales tienen obligacidn de subsanar toda
omisién que notaren en la sustanciacion de los juicios,

para el solo efecto de regularizar el procedimiento”.
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Esta disposicion debeyntenderse en el sentido de que
antes de que cays; estado una situacion procesal,
debida sélo a y¥a omision en la sustanciacion del
juicio, el Jug o tribunal, en su caso, deberdn
subsanarla @m el solo efecto de regularizar el
procedimigyito; de manera que si en la especie causo
estadoggauto del Juez que continud el procedimiento
que s€x@stima irregular, no podia ya aplicarse, debido
a /%s_%fectos de la preclusion, el articulo 155 citado.”
A

&

§) No. Registro: 269,025, Tesis aislada,
Materia(s): Comun, Sexta Epoca, Instancia:
Segunda Sala Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion Tercera Parte, Ill, Tesis: Pagina: 149.

“PROCEDIMIENTO, VIOLACIONES AL. LOS

) JUECES O INSTRUCTORES DEBEN SUBSANARLAS. El

035 articulo 275 del Codigo Federal de Procedimientos

> Civiles fija el momento en que deben corregirse las

(/)Q/ violaciones del procedimiento que hayan reclamado

\(f/ las partes, pero de éste precepto legal no se desprende

C'Jv que esas violaciones no puedan ser subsanadas por el

& instructor del procedimiento, mdxime que el articulo

(,J\’ 58 del mismo cédigo los autoriza para que procedan

éf/ en esa forma, al establecer que los Jueces,

< Magistrados y Ministros podrdn ordenar que se

\9?' subsane toda omision que notaren en la sustanciacion

\¢ del procedimiento, para el sdlo efecto de Ila
regularizacion del mismo.”

N Por otra parte, del escrito de
o presentacion de la demanda, se tiene que la parte
& quejosa solicité la suspensién del acto reclamado
a esta autoridad responsable, en los términos que
se transcribe a continuacion:

“En términos de lo dispuesto en los articulos
190y 191 de la Ley de Amparo, solicito la suspension
para el efecto de que las cosas se mantengan en el
estado que actualmente se encuentran y en
consecuencia no se ejecuten los actos reclamados...”

De conformidad con lo dispuesto por
el articulo 107, fraccion XI de la Constitucion
Federal, y 190 de la Ley de Amparo vigente, esta

& autoridad sefialada como responsable es
Q?‘ competente para decretar dicha medida
& suspensional.
Q Se cita, en apoyo a la anterior
consideracion, el criterio aislado numero XXII.7 K,
D con numero de registro 203098, que sustento el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo Ill, marzo de
1996, Novena Epoca, pagina 1028, cuyo titulo y
texto a la letra rezan:

“SUSPENSION EN AMPARO DIRECTO.

EFECTOS Y REQUISITOS DE LA. En términos de los
articulos 170 y 173 de la Ley de Amparo, relativos al
juicio de amparo directo, corresponde a la autoridad
responsable acordar sobre la suspension del acto
reclamado, la cual es de efectos definitivos, sin que sea
necesario que el quejoso acredite su interés juridico, ni
aun en forma presuntiva, dado el cardcter de parte
que guarda en el juicio del cual emana el acto
reclamado, con lo cual se encuentra plenamente
demostrado; previa la satisfaccion de los requisitos
establecidos en el articulo 173, del ordenamiento legal
citado, fijando para ello las condiciones conducentes
para que surta efectos la suspension, mdxime que la
responsable dispone de los autos del juicio natural y,
por tanto de los elementos para resolver de plano
sobre la suspension del acto.”

A
&
0@
@)
QO
&
%Q/% COMPETE A LA AUTORIDAD RESPONSABLE SENALAR
%
QV‘
%?-
@)
<

&
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El reclamado a que se refiere la
parte quejos’aﬁe@ reitera, lo hace consistir en lo
siguiente:

Y

Qo “La sentencia definitiva dictada por la

Cuart§37la del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estage de Michoacdn, en fecha 27 de febrero de 2026,
d&Rfro del RECURSO ADMINISTRATIVO RAA-

4/2025-1V, formado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia
definitiva dictada en fecha 15 de octubre de 2025, en
el juicio administrativo nimero JA-572/2024-IIl...”

De acuerdo a lo anterior, y de
conformidad con lo que dispone el articulo 128,
fraccion I, de la Ley de Amparo vigente, SE
NIEGA LA SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO, RELATIVO AL DICTADO DE LA
RESOLUCION de diez de abril de dos mil
veintiséis, en el recurso de apelacion en el
recurso de apelacion RAA-0020/2026-1l, y sus
acumulados  RAA-0021/2026-l y RAA-
0022/2026-1I, el cual fue interpuesto dentro del
Juicio  administrativo  JA-0272/2025-1ll, por
tratarse de un ACTO CONSUMADO, por lo que
en caso de conceder al quejoso la suspension
solicitada, SE DARIAN EFECTOS
RESTITUTORIOS, los cuales son propios de la
sentencia de amparo que pronuncie el érgano
Jurisdiccional federal que conozca de la demanda
constitucional.

Lo anterior, posterior a un analisis
preliminar del acto reclamado, se advierte que
éste consiste en una sentencia dictada dentro de
un recurso de apelacién, mediante la cual se
modificé una diversa emitida en el expediente
administrativo de origen. En ese sentido, si bien
se tiene por acreditada, de manera indiciaria, la
existencia del acto reclamado, lo cierto es que,
por su naturaleza, se trata de un acto consumado
en cuanto a su emisién, por lo que no es
susceptible de suspenderse en si mismo, sino
Unicamente en sus efectos y consecuencias.

Resulta aplicable a lo anterior, la
Jurisprudencia numero 11.30. J/37, con registro
numero 217665, que sustenté el Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Numero 60, Diciembre de 1992, Octava Epoca,
pagina 51, cuyo titulo y texto dice textualmente:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Es improcedente conceder la
suspension de los actos reclamados si éstos tienen el
cardcter de consumados, pues de hacerlo equivaldria
a darle efectos restitutorios que son propios de la
sentencia definitiva que se pronuncie en el juicio de
amparo respectivo.”

También se cita, en apoyo a lo
anterior, el criterio aislado con registro niumero
223638, que sustenté el Primer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VII,
Enero de 1991, Octava Epoca, pégina 106, que a
continuacion se transcribe:

“ACTOS CONSUMADOS. SUSPENSION
IMPROCEDENTE. Contra los actos consumados es
improcedente  conceder la  suspension, pues
equivaldria a darle efectos restitutorios, los cuales son
propios de la sentencia definitiva que en el amparo se
pronuncie.”




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

~
S
4 9
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS S
. o)
@]
, A\
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026 Ny
o
o
Vah,
ALY
No. | EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE ACUERDO DOCUMEI}gX’O
L
Q.
<
Q
QO
N
Bajo S légica, y atendiendo a la
finalidad de la @&dida cautelar de preservar la
materia del juitio, es importante precisar lo
previsto eng numeral 147 de la Ley de la
Materia, quedispone:
>
(O
Q™ "Articulo 147. En los casos en que la
suspegsion sea procedente, el érgano jurisdiccional
debeyd fijar la situacion en que habrdn de quedar las
cadfis y tomard las medidas pertinentes para
nservar la materia del amparo hasta la terminacion
Qodel juicio, pudiendo establecer condiciones de cuyo
9| cumplimiento dependa el que la medida suspensional
o siga surtiendo efectos. Atendiendo a la naturaleza del
N
<> acto reclamado, ordenard que las cosas se mantengan
&
é\ en el estado que guarden y, de ser juridica y
@) materialmente posible, restablecerd provisionalmente
O al quejoso en el goce del derecho violado mientras se
2
035 dicta sentencia ejecutoria en el juicio de amparo. El
S drgano jurisdiccional tomard las medidas que estime
(/)Q/ necesarias para evitar que se defrauden los derechos
\‘f/ de los menores o incapaces, en tanto se dicte
OV‘ sentencia definitiva en el juicio de amparo."
&
o)\/ Luego, la suspensién de los actos
é,‘/ reclamados es una providencia cautelar en los
v? procedimientos de amparo, de caracter
O meramente instrumental, para preservar la
v\~’ materia del juicio, cuyo contenido reviste la forma
%\ de un mandato asegurador del cumplimiento y la
OQ- ejecucion de otra providencia principal que
N pudiere ordenar la anulacién de la conducta
X prevista, positiva o negativa de una autoridad
R publica, haciendo cesar temporalmente sus
O® efectos obligatorios mientras se resuelve el juicio
Q de amparo en lo principal.
D
<
< .
& Ahora bien, por lo que respecta a LOS
QO EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO, es
\% importante precisar las pretensiones primigenias
,<</ de la parte actora y aqui quejosa en el juicio
Q,% administrativo numero JA-0272/2025-1ll,
N consistentes a la letra en:
?‘
Q.
&
Q—é 1. “CONSTANCIA EXPEDIDA
&Q/ CON FOLIO NO. 070, EXPEDIDO CON
QO FECHA 19 DE MARZO DEL ANO 2025, POR
<2Y LA SINDICO MUNICIPAL Y SECRETARIO DE
()v~ AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE
QQ/ PATZCUARO, MICHOACAN, EN EL QUE
%) HACEN  CONSTAR  INDEBIDAMENTE
DQ/ DATOS ERRONEOS AFIRMANDO "QUE EL
$ PREDIO URBANO UBICADO EN
§(/ EL LIBRAMIENTO IGNACIO ZARAGOZA
S 1451, ENTRE LA CALLE CALADA DE
9 PUEBLA Y CALLE PROLONGACION DE
O
Q SAUZ, COLONIA CENTRO, FRACCION A.1
4" (A-UNO.), MANZANA SIN NUMERO,
Q,% PROPIEDAD DE IMPULSORA DE
Q/% REFACCIONARIAS AUTOMOTRICES Y
S CORRECTAMENTE ALINEADO DE
VQ ACUERDO CON LA DOCUMENTACION
§ EXHIBIDA POR EL SOLICITANTE, EL PLANO
& DE POBLACION Y LA INSPECCION
OQ- RESPECTIVA,  VERIFICAN QUE LAS
OQ MEDIDAS Y COLINDANCIAS DEL PREDIO
QQ' COINCIDEN CON LA DOCUMENTACION
<3 PRESENTADA, NOTA: EL PRESENTE
(>O ALINEAMIENTO OFICIAL NO ES UNA
\e CONSTANCIA DE POSESION, NI UN
Q_é DOCUMENTO QUE ACREDITE LA
<O ENTREGA DE POSESION AL SOLICITANTE
o POR ESTAS AUTORIDADES Y ES
EXTENDIDA SIN PERJUICIO A TERCEROS.
LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y
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£
<

\$
Q(/é\
N

COLINDANCIAS FUERON TOMADAS DE LA
ESCR{TURA NUMERO 6985 (SEIS MIL
NQYECIENTOS OCHENTA Y CINCO) AL
/&TE 40.08 MTS. (CUARENTA METROS
OCHO CENTIMETROS), CON POLIGONO

OOJII QUE SE APLICA A LILIA ANGELICA

SERVIN MALDONADO, AL SUR 40.08
MTS. (CUARENTA METROS OCHO
CENTIMETROS) CON  LIBRAMIENTO
IGNACIO ZARAGOZA AL ORIENTE 34.43
MTS. (TREINTA Y CUATRO METROS
CUARENTA Y TRES CENTIMETROS) CON
PROPIEDAD DE CONSTRURAMA, CALLE
SIN NOMBRE DE POR MEDIO, AL
PONIENTE 34.43 MTS. (TREINTA Y
CUATRO METROS CUARENTA Y TRES
CENTIMETROS), CON  CALLE EN
PROYECTO SIENDO SU EXTENSION
SUPERFICIAL DE 1,380.00 M2 (MIL
TRESCIENTOS OCHENTA  METROS).
CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO OFICIAL
EN LA CIUDAD DE PATZCUARO,
MICHOACAN DE OCAMPO, A LOS 19 DIAS
DEL MES DE MARZO DEL ANO 2025 (DOS
MIL VEINTICINCO), ATENTAMENTE DOS
FIRMAS ILEGIBLES. LIC. EN DERECHO
CLAUDIA BERENICE REYES FERRAEZ,
SINDICO  MUNICIPAL  LIC.  JUAN
FRANCISCO  CARBAJAL VAZQUEZ
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO.".

2. EL ILEGAL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SEGUIDO Y QUE SE
SIGA GENERANDO ANTE LAS
AUTORIDADES ~ SENALADAS  SINDICO
MUNICIPAL Y  SECRETARIO  DEL
AYUNTAMIENTO, AS/ COMO PRESIDENTE
MUNICIPAL Y AYUNTAMIENTO, TODOS
DE PATZCUARO, MICHOACAN, LAS
ULTIMAS EN SU CARACTER DE
SUPERIORES JERARQUICOS DE LAS DOS
PRIMERAS MENCIONADAS QUE
INDEBIDAMENTE MODIFICAN Y AFECTAN
MEDIDAS Y LINDEROS DE LA PROPIEDAD
QUE DA ORIGEN A LA CONSTANCIA QUE
AQUI SE RECLAMA Y/O MODIFICACIONES
DE PROPIEDADES PRIVADAS,
AFECTANDO ~ ENTRE ~ OTRAS M
PROPIEDAD, CON LA CONSECUENTE
INVASION, ~ OBSTRUCCION DE Y
APROPIAMIENTO DE PREDIOS AJENOS,
QUE  AFECTE DERECHOS DE
PROPIETARIOS COLINDANTES COMO EL
PREDIO DE MI PROPIEDAD DESCRITO EN
ESTA DEMANDA, O BIEN, TENDIENTES A
LA INVASION  OBSTRUCCION  DE
SERVIDUMBRES DE PASO TRANSITO Y
APROPIAMIENTO O  INVASION  DE
PREDIOS AJENOS Y QUE
NECESARIAMENTE ~ DEBE ~ CONTENER
LICENCIA DE CONSTRUCCION.

3. LICENCIA DE
CONSTRUCCION NUMERO 133/2025
(SIC) EXPEDIDO POR LA UNIDAD DE
URBANISMO MUNICIPAL, DE LA CUAL ME
ENTERE CON FECHA 15 DE MAYO EN
CURSO, INDEBIDAMENTE EXPEDIDA, AL
NO CORROBORAR EL HOY DEMANDADO,
LAS MEDIDAS Y LINDEROS FRENTE A LA
ESCRITURA DE PROPIEDAD, DEL HOY
TERCERO CON DERECHO INCOMPATIBLE
SIN QUE SEA LIBRE DE RESPONSABILIDAD
POR EL PRIMERO DE LOS ACTOS
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RECLAMEDOS, PUES ES DE EXPLORADO
DER@Z(O. COMO SE VERA EN EL CUERPO
DEMR PRESENTE DEMANDA QUE NI EL
@/CO, NI EL SECRETARIO DEL
SAYUNTAMIENTO, TIENE FACULTADES
P PARA EXPEDIR TAL CONSTANCIA Y DE LA
LICENCIA DE CONSTRUCCION NO SE
DESPRENDE QUE HAYA EMITIDO EL ACTO
CON DEPENDENCIA O INSTRUCCION DE
é\v LOS FUNCIONARIOS MENCIONADOS HOY
§/ TAMBIEN DEMANDADOS.”

£
<

4
%)
QO Ante tales actos impugnados, y
e\ seguidos los tramites legales conducentes, el
&Q’ Juzgado Tercero resolutor, en su sentencia de
§ veinte de enero de dos mil veintiséis, al
@) considerar la falta de un procedimiento llevado
\)(’) a cabo por las autoridades demandadas
9 apegado a las normatividades aplicables para
Q,% la emision de los actos impugnados, con
Q(/O fundamento en los articulos 275, fracciones Il y IV
Y y 278, fracciéon Il del Codigo de Justicia
Q)V~ Administrativa del Estado de Michoacan,
\{,‘/ resolvié declarar la ilegalidad tanto  de
Q(,/) la Constancia de alineamiento oficial con
@)
S
<
O
Y
<

numero de folio 070, de fecha diecinueve de
marzo de dos mil veinticinco, expedida por la
Sindico  Municipal 'y el Secretario del
Ayuntamiento, —ambos del Municipio de
Pétzcuaro, Michoacan; como de la Licencia de
construccion con nimero de folio 136/2025,
\& de fecha veinticinco de abril dos mil veinticinco,
S expedida por el Jefe de la Unidad de Urbanismo
2 Municipal del Ayuntamiento de Patzcuaro,
@) Michoacan, cuenta habida que se emitieron en
@ contravencién de las normas aplicadas, y por
\& consecuencia, decreté su NULIDAD PARA LOS
§ EFECTOS SIGUIENTES:

S
,<</ - Las autoridades demandadas Jefe
Q,% de la Unidad de Urbanismo;
N Presidente Municipal, Secretario;
& Sindica Municipal; y Ayuntamiento,
@Q/ todos del Municipio de Patzcuaro,
Q& Michoacan, para que, de manera
&Q/ conjunta y acorde a sus respectivas
V(‘J atribuciones y facultades, realicen
v<g~ sustancialmente lo siguiente:
O

s 1. Otorguen a la parte actora
lgj Silvia  Elisa  Servin
D Maldonado, copia del
A
> expediente derivado de la
§(/ licencia de construccion
N) impugnada, acorde a lo
@)
O dispuesto por el articulo
Q/Q 154 del Cédigo de
é\ Desarrollo  Urbano  del
& Estado de Michoacan de
Q/% Ocampo, toda vez que la
< accionante tiene el
§ derecho de exigir que las
S construcciones que se
O\O estén llevando a cabo en
OQ- el area donde es

Q propietaria, habitante,
O residente y/o vecina del

predio afectado, sean
verificadas;

2. Hecho lo
anterior, deberan emitir
una nueva constancia
de alineamiento oficial
debidamente fundada y
motivada, debiendo
verificar y precisar _con
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SV claridad las
normatividades aplicables
tanto para la competencia
§ de la autoridad que en su
caso fuera la emisora, asi
como para su
otorgamiento;

)
NG . .
Q 3. De igual forma debera
g emitir una nueva
g Licencia de
Q(,o construccion, la cual
o debera estar fundada y
motivada, precisando
con claridad las
normatividades aplicables
tanto para la competencia
de la autoridad que en su
caso fuera la emisora, asi
como para su
otorgamiento, siempre y
cuando se cumplan con
todos los requisitos que
dichas  normatividades
establezcan; y,

4. En caso contrario, de que
no se cumplan con los
requisitos previstos, las
autoridades demandadas
negaran dicha licencia,
debiendo  fundarla 'y
motivarla.

Inconforme con lo previamente
resuelto, la Segunda Sala de este o6rgano
Jjurisdiccional, resolvi6 modificar la sentencia
primigenia, para ahora decretar la nulidad lisa y
llana de los actos reclamados, esto es, con
fundamento en los articulos 275, fraccién IV y
278, fraccion Il del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan, declarar
la ilegalidad tanto de Ia Constancia de
alineamiento oficial con numero de folio 070,
de fecha diecinueve de marzo de dos mil
veinticinco, expedida por la Sindico Municipal y
el Secretario del Ayuntamiento, ambos del
Municipio de Patzcuaro, Michoacdn; como de
la Licencia de construccién con numero de
folio 136/2025, de fecha veinticinco de abril dos
mil veinticinco, expedida por el Jefe de la Unidad
de Urbanismo Municipal del Ayuntamiento de
Patzcuaro, Michoacan, esta Ultima sustentada
en la primera.

Por tanto, las citadas demandadas de
manera coordinada y conjunta acorde a sus
propias  atribuciones y facultades, con el
propésito de evitar que los actos investidos de
ilegalidad produzcan efectos en el mundo
juridico, tomen las medidas necesarias para su
total aniquilacion o desaparicion del orden
juridico; lo que se traduce sustancialmente, en
liberar la via publica transgredida.

Bajo esa circunstancia, procede
CONCEDER LA MEDIDA SUSPENSIONAL que
se pide, atendiendo a lo dispuesto por el numeral
128 y 147 de la Ley de Amparo vigente, y
TENDRA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EL
EFECTO DE MANTENER LAS COSAS EN EL
ESTADO QUE SE ENCUENTRAN; esto es, para
que las autoridades de este tribunal, asi como las
demandadas en el juicio administrativo de origen,
se abstengan de ejecutar la sentencia
pronunciada el diez de abril de dos mil veintiséis,
dentro del recurso de apelaciéon RAA-0020/2026-

Il y sus acumulados RAA-0021/2026-1l y RAA-
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0022/2026-11, _intemuestos dentro del juicio

administrativo Jé 1272/2025-111.
A8

~

anterior, con el propdsito de evitar
la consurggcion del acto que reclama la parte
quejosakzc} preservar la materia de dicho acto,
hastasg tanto se resuelva el correspondiente
[uicg de amparo directo ahora promovido.

A

Q,% Con el otorgamiento de la suspension
odecretada, no se afecta el interés social, ni se
contravienen disposiciones de orden publico, a lo
que cabe recordar que por disposiciones de
orden publico, debe entenderse aquellas
contenidas en los ordenamientos legales, cuyo fin
inmediato y directo sea tutelar derechos de la
colectividad para evitarle algun trastorno o
desventaja, o para procurarle la satisfaccion de
necesidades o algtin provecho o beneficio; dicha
suspension no surtira efecto legal ni material
alguno, si la ejecucién del mismo deriva del
cumplimiento dado a una ejecutoria de amparo,
si éste deriva de algiin mandamiento emitido por
autoridad distinta de la sefialada en el presente
proveido, o si el acto reclamado ya fue ejecutado.

Ahora bien, de conformidad con lo
establecido por el mencionado articulo 178,
fraccion Ill, de la Ley de Amparo, remitase la
demanda de garantias y el expediente de cuenta,
para que la autoridad indicada como
responsable, rinda el informe justificado
correspondiente;, hecho lo anterior, enviese al
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
de Trabajo del Décimo Primer Circuito en turno,
acompafando la demanda en cuestion; su
certificacion; copia para el Agente del Ministerio
Publico Federal; la constancia de notificacion
practicada a la parte que le reviste el caracter de
tercero interesado; asi como los expedientes que
originaron los actos reclamados.

En la inteligencia que el término de
cinco dias a que se refiere el pluricitado articulo
178 de la Ley de Amparo, comenzara a transcurrir
a partir del dia siguiente al en que se encuentre
debidamente integrado el expediente; es decir,
en cuanto obren en él las constancias de
notificacion a las partes.

Lo anterior encuentra apoyo en el
criterio aislado numero 1V.10.A.12K, con registro
numero 2018034, que sustentd el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion, Libro 59, Tomo Ill, Décima Epoca,
pagina 2169, que a continuacién se transcribe:
“AMPARO DIRECTO. EL PLAZO DE CINCO DIAS
ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 178, PRIMER
PARRAFO, DE LA LEY DE LA MATERIA PARA QUE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE RINDA EL INFORME CON
JUSTIFICACION, ACOMPANADO DE LA DEMANDA,
LOS AUTOS DEL JUICIO DE ORIGEN CON SUS ANEXOS
Y LA CONSTANCIA DE TRASLADO A LAS PARTES, DEBE
COMPUTARSE A PARTIR DE QUE EL EXPEDIENTE ESTE
DEBIDAMENTE INTEGRADO. La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
jurisprudencia 2a./J. 116/2004, determiné que el
plazo de veinticuatro horas a que se referia el
articulo 89 de la Ley de Amparo abrogada, debia
correr a partir de que el expediente se encontrara
debidamente integrado, esto es, en cuanto obraran en
él las constancias de notificacion a las partes de la
resolucion o sentencia recurrida y del auto por el que
el Juez de Distrito tuvo por interpuesta la revision y

ordend correr traslado de ésta, con copia del escrito



https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=180481&Clase=DetalleTesisBL
javascript:AbrirModal(1)

TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

0\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

. N
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026 %O\V
&
No. | EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE ACUERDO DOCUME%?O
Q_
o
&
oy

de agravios. Ahol@(} bien, de los antecedentes
legislativos de la Ley de Amparo en vigor, se advierte
que la intencigR del legislador fue, entre otras,
actualizar las Qﬁ:osiciones en materia de amparo a la
répida evo/u[dén de la sociedad, orientdndolas hacia
el logro d&na Jjusticia eficaz, pronta y expedita, como
lo exigegl articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estad@y Unidos Mexicanos. Con base en las premisas
ante¥iores, se colige que la interpretacion que debe

%e al articulo 178, primer pdrrafo, de la Ley de
&mparo, en cuanto establece la obligacién a cargo de
la autoridad responsable de rendir ante el Tribunal
Colegiado de Circuito el informe con justificacion,
acomparfiado de la demanda de amparo directo, los
autos del juicio de origen con sus anexos y la
constancia de traslado a las partes "dentro del plazo
de cinco dias", no puede ser literal y aislada, en el
sentido de que ese lapso corre a partir del dia siguiente
al que se presenta la demanda, ya que esa conclusion
desconoce no sdlo las reglas relativas a la
interposicion y tramitacion de la demanda, sino
también la intencion que tuvo el legislador, en
detrimento del derecho de toda persona a que se le
administre justicia pronta, completa e imparcial,
contenido en el precepto constitucional citado. Por
tanto, el plazo de cinco dias sefialado corre a partir
de que el expediente esté debidi integrado, es
decir, en cuanto obren en él tanto las constancias de
notificacion a las partes de la sentencia definitiva o
resolucion que ponga fin al juicio que constituya el
acto reclamado, como las de traslado de la demanda
de amparo directo a las demds partes. Lo anterior,
con la precision de que, en caso de que la autoridad
responsable requiera mds tiempo para verificar el
cumplimiento de la obligacion del quejoso de exhibir
las copias de traslado de la demanda de amparo
directo, o bien, para recabar las constancias de
notificacion, ya sea del acto reclamado a la quejosa o
de traslado a los terceros, deberd justificar esa
situacion y documentarla en cada caso concreto,
mediante la emision de los requerimientos que, en su
caso, resulten necesarios, dada la obligacion que tiene
de sustanciar los procedimientos dentro de los
pardametros legales.”

Por otra parte, con copia de la
demanda de amparo, acuse del informe
Justificado y de las constancias relativas,
intégrese cuaderno de garantias.

Notifiquese y cumplase.-

Asi lo proveyé y firma la Magistrada
Lizett Puebla Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segunda Sala, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuerdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
y Administrativa del Estado de Michoacan de
Ocampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
levantada con motivo de la Sesién Ordinaria de
Pleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
incisos y parrafos de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fraccion
XXVII, del Reglamento Interior de este Organo
Jurisdiccional, quien da fe.-
Listese.- Conste”

“En Morelia, Michoacdn de Ocampo, en siete de julio
de dos mil veintiséis, el Secretario General de
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Acuerdos del Tribur@‘}en materia de Anticorrupcion y
Administrativa del Estado de Michoacdn de Ocampo,
conforme al Act&numero 23 veintitrés levantada con
motivo de la/S®sion Ordinaria de Pleno, celebrada el
N . L
tres de d/&émbre de dos mil veinticinco; y, con
fundame, en los articulos Primero, Segundo y
Terceragransitorios del Periddico Oficial del Gobierno
Cons€Qucional del Estado de Michoacdn de Ocampo,
sép¥ma seccién, tomo CLXXXVII, numero 7, a través
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
&ncisos y pdrrafos de la Constitucién Politica del Estado
Q" Libre y Soberano de Michoacdn de Ocampo, asi como
O® en el articulo 31, fraccion XXVII del Reglamento
\Q Interior de este 6rgano jurisdiccional, CERTIFICA: que
Q/% el término de dos dias hdbiles concedido a la parte
$ tercera interesada LILIANA ANGELICA SERVIN
OO MALDONADO, en el CITATORIO que el actuario de este
tribunal, le dejo el dieciocho de junio del presente afio,
en el domicilio sefialado en autos del juicio
Q/% administrativo citado al rubro, para ser emplazada,
transcurrio del diecinueve al veintidés de junio del afio
en curso, toda vez que los dias veinte y veintiuno de
Jjunio pasado, fueron sabados y domingo. Doy fe.-

&
O?‘
N
Q(//J Mtro. Hannes Abdiel Ortega Anaya.
@)
S
QV" Morelia, Michoacan de Ocampo, a
< siete de julio de dos mil veintiséis.
%\ Vista la certificacion que antecede,
& asi como el estado procesal que guardan los
\9 autos del cuaderno de amparo formado con
N motivo de la demanda constitucional que
S present6 “IMPULSORA DE REFACCIONARIAS
& AUTOMOTRICES, S.A. DE C.V.”, por conducto
AO de su apoderado juridico Jorge Octavio
D Armendariz Cruz, en contra de actos atribuidos
Q_@V la Segunda Sala de este Tribunal, en el recurso
O

de apelacion RAA-0020/2026-1l, y sus
acumulados  RAA-0021/2026-l y RAA-
0022/2026-1I, los cuales fueron interpuestos
dentro del juicio administrativo JA-0272/2025-1ll,
mismo que hizo consistir en:

“..De la autoridad sefialada se reclama
como tal la sentencia definitiva dictada dentro del
recurso de apelacion 20/2026 y sus acumulados
21/2026 y 22/2026 dictada el pasado 10 de abril del
2026 asi como sus efectos y consecuencias.”

Q Se advierte que a la fecha del
zgj presente proveido, ha fenecido el plazo de dos
&) dias habiles, que se conceqlié a la tercera

> interesada  LILIANA ANGELICA SERVIN
S’ MALDONADO, en el citatorio que el actuario de
O) este organo jurisdiccional, le dejo el dieciocho
O de junio del ano en curso, en el domicilio
Q/Q sefialado dentro de autos del juicio administrativo
é\ citado al rubro, sin que se haya presentado ante
& este 6rgano jurisdiccional, por si o por conducto
>
&
<
Q
<
X
@)

G
Q_

O

de alguno de sus autorizados, para darse por
notificado del acuerdo de uno de junio de dos
mil veintiséis, dictado dentro del cuaderno de
amparo de antecedentes, plazo que le transcurrié
del diecinueve al veintidés de junio del presente
ario.

Q En consecuencia, con fundamento en
O el articulo 27 fraccion |, inciso c), de la Ley de

Amparo, se hace efectivo el apercibimiento
decretado en el citatorio fijado el dieciocho de
Jjunio pasado, por el actuario adscrito a este
tribunal, por lo que se ordena notificar a la parte
tercero interesada Liliana Angélica Servin
Maldonado, el referido acuerdo de uno de junio
del afno en curso, por medio de lista que se
publica _en los estrados de este 6rgano
Jurisdiccional, y en la_ pagina electrénica del
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propio_tribunal, pa:?)‘af los efectos legales a que
haya lugar.
Notifiquese y cumplase.-

lo proveyé y firma la Magistrada
Lizett Pue\lzk Solérzano, Presidenta y Titular de
la Segui Sala, en unién del Maestro Hannes
Abdiel Ortega Anaya, Secretario General de
Acuepdos del Tribunal en Materia Anticorrupcion
y inistrativa del Estado de Michoacan de
Ogampo -conforme al Acta numero 23 veintitrés
fevantada con motivo de la Sesion Ordinaria de
§éleno, celebrada el tres de diciembre de dos mil
veinticinco-; y con fundamento en los articulos
Segundo y Tercero Transitorios del Decreto
numero 05, publicado el dia viernes 13 trece de
diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, en el
Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, séptima
seccion, tomo CLXXXVII, numero 7, a través del
cual se reforman diversos articulos, fracciones,
incisos y parrafos de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como en el articulo 31, fracciéon
XXVII del Reglamento Interior de este érgano
Jurisdiccional, quien da fe.-

Listese. — Conste”.

QUEJA 0010/2022-1
JA-1091/2019-I1
A.l. 301/2023

S
§
O
QO
&

ANGELICA JIMENEZ
GONZALEZ

SE TIENE AL JUZGADO PRIMERO
DE DISTRITO, Y PREVIA VISTA AL
ADMINISTRADOR
DESCONCENTRADO DE
RECAUDACION MICHOACAN,
DONDE REQUIERE AL PLENO DE
ESTE ORGANO JURISDICCIONAL,
PARA QUE, DENTRO DEL TERMINO
DE TRES DIAS, REMITA
CONSTANCIAS QUE ACREDITEN
LAS GESTIONES PARA EL
CUMPLIMIENTO DE LA
EJECUTORIA.

REQUERIMIENTO FORMULADO
BAJO APERCIBIMIENTO DE
SANCION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO.

PREVIO A LA EMISION DEL
ACUERDO, SE INFORMO LO
CONDUCENTE AL PLENO DE ESTE
TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

N

AS
JA-0056/2021-U
A.l. 732/2026

QV

O%V
o
S

Q

Q_

RAUL AREVALO
GALVAN

07/JULIO/2026

SE TIENE POR RECIBIDO EL
OFICIO DEL JUZGADO
ADMINISTRATIVO CON SEDE EN
URUAPAN, ADJUNTANDO EL
OFICIO DONDE ANEXA LA
DEMANDA QUE ENVIA EL
JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO,
DONDE SE ADVIERTE QUE SE
ADMITIO A TRAMITE LA DEMANDA
DE AMPARO INDIRECTO, SIN
INCIDENTE DE SUSPENSION.

FIJANDO LAS ONCE HORAS CON

TREINTA MINUTOS DEL TREINTA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 08 DE JULIO DE 2026

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE ACUERDO

o]
o
N

Y UNO DEQG(ULIO DE DOS MIL
VEINTISEIYy | PARA LA
CELEBRACION DE LA
AUDIE@IA CONSTITUCIONAL.

O

SOI@@ITANDO AL  JUZGADO
ADMINISTRATIVO, CON SEDE EN
@ﬁUAPAN, RENDIR SU INFORME
[SCON JUSTIFICACION.

CUMPLASE. -

JA-R-0085/2024-
JA-0106/2022-11
A.l. 229/2026
(Antes 709/202$9

ADRIANA

MARGARITA GUZMAN

PEREZ

07/JULI0/2026 &
i

SE TIENE AL JUZGADO PRIMERO
FEDERAL, INFORMANDO QUE NO
SE INTERPUSO RECURSO DE
REVISION, EN CONTRA DE LA
SENTENCIA DONDE SE NEGO EL
AMPARO A LA QUEJOSA.

POR TANTO, LA MISMA CAUSO
EJECUTORIA, ORDENANDO EL
ARCHIVO.

SE INFORMA LO CONDUCENTE AL
JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO Y TERCERA
SALA, AMBOS DE ESTE TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

10

JA-R-0003/2026-11
JA-0241/2025-U
A.l. 175/2026

CAROLINA MOLINA

SANCHEZ 65‘

07/JULIO/2026

SE TIENE POR RECIBIDO EL
OFICIO CON EL QUE EL JUZGADO
OCTAVO DE DISTRITO, INSERTA
RESOLUCION, EN LA QUE NIEGA
EL AMPARO A LA QUEJOSA.

COMUNIQUESE LO ANTERIOR, A
LA SEGUNDA SALA Y JUZGADO
ADMINISTRATIVO CON SEDE EN
URUAPAN, AMBOS DE ESTE
TRIBUNAL.

UNA VEZ QUE CAUSE FIRMEZA SE
INFORMARA A LAS AUTORIDADES
CORRESPONDIENTES.

CUMPLASE. -




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN

DE OCAMPO.

Q\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 09 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

RAP-0005/2025-V
PRA-0010/2024-IV
A.D.A. 474/2026

SARA ELVA DOMINGUEZ
MAGANA

N
&

N
&

Y]

08/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON E£&QUE EL PRIMER
TRI AL COLEGIADO
ENS MATERIAS
ABMINISTRATIVA Y DE

ABAJO, DONDE
“INFORMA QUE TUVO
POR RECIBIDO EL
ESCRITO DE
INTERPOSICION  DEL
RECURSO DE QUEJA,
QUE PRESENTO LA
QUEJOSA.

EN TANTO, EL
TRIBUNAL  FEDERAL,
REQUIERE A ESTE
TRIBUNAL RINDA EL
INFORME

CORRESPONDIENTE.

RINDASE EL INFORME
RESPECTIVO.

CUMPLASE. -

RAA-0017/2026-I1
JA-0042/2024-111

@
MIGUEL ARIEL PABILLA

DOMINGU
Q

N
&
N
&

08/JULIO/2026

VISTA LA DEMANDA DE
AMPARO DIRECTO QUE
PRESENTO EL
QUEJOSO DE
ANTECEDENTES, A LO
QUE SE ACUERDA: SE
INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO
AL QUEJOSO LA
RESOLUCION
IMPUGNADA, LA DE
PRESENTACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO,
ASi COMO LOS DIAS
INHABILES QUE
MEDIARON ENTRE
AMBAS FECHAS. SE
ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, LA
PARTE QUEJOSA NO
SOLICITO LA
SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO.

RINDASE EL INFORME

JUSTIFICADO




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN

DE OCAMPO.

Q\/
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. C)og

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 09 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

CORRES%ﬁNDIENTE Y
ENviES@ JUNTO CON
SUS . ANEXOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO
QUE POR TURNO
CORRESPONDA
ONOCER DEL
rPRESENTE ASUNTO.

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

S
R

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

RAA-0072/2925-V
RAA-0075/2025-V
JA-0208/2024-11

COMITE DE
ADQUISICIONES DEL
PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE
MICHOACAN DE
OCAMPO, POR
CONDUCTO DE SU
SUBDIRECTORA
JURIDICA

VISTA LA DEMANDA DE
AMPARO DIRECTO QUE
PRESENTO EL
QUEJOSO DE
ANTECEDENTES, A LO
QUE SE ACUERDA: SE
INSTRUYE A LA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO
AL QUEJOSO LA
RESOLUCION
IMPUGNADA, LA DE
PRESENTACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO,
ASi COMO LOS DIAS
INHABILES QUE
MEDIARON ENTRE
AMBAS FECHAS. SE
ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, LA
PARTE QUEJOSA NO
SOLICITO LA
SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO.

RINDASE EL INFORME
JUSTIFICADO
CORRESPONDIENTE Y
ENVIESE JUNTO CON
sSus ANEXOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO
QUE POR TURNO
CORRESPONDA
CONOCER DEL
PRESENTE ASUNTO.

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

JA-R-0123/2023-1
JA-0317/2021-1
A.l. VI-396/2024

JOSE LUIS PEREZ
PEREZ

08/JULI0/2026

SE TIENE POR
RECIBIDO LOS OFICIOS
CON EL QUE EL

TERCER TRIBUNAL




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 09 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

rDE

COLEGIAng EN
MATER
ADMINISTRATIVA Y DE
TR JO DEL DECIMO
PRHAER CIRCUITO,
COMUNICA QUE
MITE EL RECURSO

INCONFORMIDAD
INTERPUESTO POR EL
QUEJOSO.

INFORMESE LO
CORRESPONDIENTE, A
LA PRIMERA SALA Y
JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
TRIBUNAL.

ESTE

CUMPLASE. -

JA-0022/2021-U
A.l. 442/2026
(ANTES A.D.A.
289/2026)

PRESIDENTA
MUNICIPAL SUSTITUTA
DEL AYUNTAMIENTO 'DE;/C
URUAPAN, MICHOACAN,
POR CONDUCTO DE §U
APODERADA LEGAL
STEPHANY RODRIGUEZ

SE TIENE AL JUZGADO
OCTAVO FEDERAL
INFORMANDO QUE EL
SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO, SE
DECLARO
INCOMPETENTE PARA
CONOCER DEL
ASUNTO; POR TANTO,
SE AVOCO Y ADMITIO A
TRAMITE LA DEMANDA
PROMOVIDA CON
INCIDENTE DE
SUSPENSION.

RINDANSE
INFORMES
SOLICITADOS.

LOS

PARA LA CELEBRACION
DE LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL
SENALO  LAS
HORAS CON
MINUTOS DEL
DIECINUEVE DE
AGOSTO DE DOS MIL
VEINTISEIS.

DIEZ
DIEZ

POR OTRO LADO, PARA
LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA
INCIDENTAL, FIJO LAS
ONCE HORAS CON
QUINCE MINUTOS DEL
TRECE DE JULIO DE
DOS MIL VEINTISEIS.

CONCEDIENDO
MEDIDA

SUSPENSIONAL, PARA
EL EFECTO DE QUE LAS

LA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 09 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTg>
ACUERDO 5
Q.
\C)V
COSAS SE’MANTEGAN
EN EL ESTADO EN QUE
SE ENGUENTRAN.
o
SE® INFORMO LO
CONDUCENTE, AL
ZGADO
FADMINISTRATIVO  DE
| ESTE TRIBUNAL, CON
Q” | SEDE EN URUAPAN.
o@
N CUMPLASE. -
6 JA-R-0021/2026-1ll JOSE PABLO ALARCON 08/JULIO/2026 SE  TIENE POR
JA-0313/2024-I1I OLMEDO, & RECIBIENDO LOS
A.l. 924/2026 TITULAR DE LA o OFICIOS DEL JUZGADO
PERSONA MORAL g) PRIMERO DE DISTRITO,
OFICIAL SECRETARIO P DONDE INSERTA LA
DE SEGURIDAD Y 5 INTERLOCUTORIA
c&%ﬁ;ﬁ%ﬂ%’h N DICTADA DENTRO DEL
& INCIDENTE DE
AYUNTAMIENTO DE o .
. > SUSPENSION, EN EL
MORELIA, MICHOACAN ¢¥ QUE RESOLVIG
& CONCEDER LA
& SUSPENSION
& DEFINITIVA AL
S QUEJOSO, ASi COMO
& SUS EFECTOS.
AN
N
< HAGASE DEL
& CONOCIMIENTO AL
& MAGISTRADO DE LA
& TERCERA SALA Y JUEZ
S TERCERO
S ADMINISTRATIVO,
& AMBOS DE  ESTE
A TRIBUNAL.
&
R CUMPLASE. -
7 RI-0001/2026-1 (¢ DADVI ARIADNA RICO 08/JULIO/2026 SE TIENE AL JUZGADO
PRA-OIC-J-DS-16/2025“ TAPIA SEPTIMO  FEDERAL
A.l. 677/2026 <7 INFORMANDO ~ QUE
Q ADMITIO A TRAMITE LA
S DEMANDA DE AMPARO
N INDIRECTO, SIN
S INCIDENTE DE
& SUSPENSION.
12
Q/e% RINDASE EL INFORME
5 JUSTIFICADO.
S
05 FIJO LAS ONCE HORAS
& CON TREINTA MINUTOS
& DEL DIECISIETE DE
& AGOSTO DE DOS MIL
S VEINTISEIS,
9 PARA ] LA
S CELEBRACION DE LA
0 AUDIENCIA
Nt CONSTITUCIONAL.
J




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

&
Q\/
‘ 2
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. 0§
) Ny
LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 09 DE JULIO DE 2026 %Q\V
&
No. EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTQa
ACUERDO Ky
Q.
Q?'
\QO
HAGASE DEL
CONOCIMIENTO A LA
SEGUNDA SALA DE
ESTETRIBUNAL.
[2)
O
COMPLASE. —
9
<
2
\Qo
&
IS
(ooo
S
&
&
v
4
1)
%Q@
QV'
?\J
N
&
Nl
S
2)
AO
S
&
&
N
&
K
é&
&
Q?'
&
O&
&
§
(@)
QO
&
&
<&
Q
S
Q\Oe
Q_
<2O
Q_
Q
pe
9
N
&



TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

JA-R-0007/2024-111
JA-0464/2022-1
A.D.A. 216/2024

OSCAR ZULUAGA
LOPEZ

N
&

N
§
N

s

S

09/JULI0/2026

VISTAS Y
CONSTANCIAS
OBRgg EN
CUABERNO
ANFECEDENTES,
DONDE SE ADVIERTE
UE EL SEGUNDO
r TRIBUNAL COLEGIADO,
TUVO POR CUMPLIDA
LA EJECUTORIA DE
AMPARO, SIN EXCESOS
NI DEFECTOS, EN
TERMINOS DEL
ARTICULO 196 DE LA
LEY DE AMPARO.

LAS
QUE
EL
DE

A EFECTO DE PROVEER
LO CONDUCENTE, SE
SOLICITA AL
TRAIBUNAL
COLEGIADO, INFORME
EL ESTADO PROCESAL,
O SI A LA FECHA HA
CAUSADO FIRMEZA.

GIRESE OFICIO
CORRESPONDIENTE.

CUMPLASE. -

RAP-0001/2025-1V

RAP-0002/2025-IV

PRA-0025/2023-V
A.D.A. 309/2026

&
&
N

ORGANO INgE\RNO DE

CONTRGE DE LA
SECRETARIA DE
CONTRALORIA DEL

ADO DE
MISHOACAN, POR
GONDUCTO DE SU

SREPRESENTANTE

JURIDICO

09/JULI0/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON EL QUE EL
TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO, DONDE
COMUNICA A LA
AUTORIDAD
RESPONSABLE, QUE EL
PLENO DE ESE
ORGANO
JURISDICCIONAL
RESOLVIO INFUNDADO
EL RECURSO DE
RECLAMACION,
INTERPUESTO POR LA
PARTE QUEJOSA EN
CONTRA DEL AUTO
QUE DESECHO LA
DEMANDA DE AMPARO,
QUEDANDO FIRME EL
ACUERDO IMPUGNADO.

SE ACUSA DE RECIBO.

UNA
MATERIALIZADO
ANTERIO,
REMITIRAN
CONSTANCIAS
CORRESPONDIENTES.

VEZ
LO
SE

LAS

CUMPLASE.-




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

JA-R-0083/2024-111
JA-0020/2024-111
A.D.A. 551/2024

JOSE LUIS ORTIZ
MIRANDA

S
s

%\
Y]
<

N
&

09/JULI0/2026

VISTAS Y’
CONSTANCIAS
OBRgg EN
CUABERNO
ANFECEDENTES, SE
ABVIERTE QUE EL
RCER TRIBUNAL
~ COLEGIADO, TUVO
POR CUMPLIDA LA
EJECUTORIA DE
AMPARO, SIN EXCESOS
NI DEFECTOS, EN
TERMINOS DEL
ARTICULO 196 DE LA
LEY DE AMPARO.

LAS
QUE
EL
DE

SIN EMBARGO, Y A
EFECTO DE PROVEER
LO CONDUCENTE, SE
SOLICITA, INFORME EL
ESTADO PROCESAL O
SI A LA FECHA HA
CAUSADO FIRMEZA.

GIRESE OFICIO
CORRESPONDIENTE.

CUMPLASE. -

RAA-0229/2024-1
JA-0114/2024-11
A.D.A. 346/2025

MARIA GUADALUPE
DIAZ TAPIA
&

S

&
&
X
&
&
S
&
&
&

09/JULIO/2026

SE TIENE AL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO,
INFORMANDO QUE
NEGO EL AMPARO A LA
QUEJOSA.

POR TANTO, AL NO
ADJUNTAR
TESTIMONIO DE
EJECUTORIA
CONFORME
POLITICAS DE
UTILIZACION DE
RECURSOS HUMANOS,
SE INSTRUYE A LA
COORDINACION DE
AMPAROS QUE
REALICE LA CONSULTA
E IMPRIMA EL FALLO EN
COMENTO.

LA

A SUS

ACUSESE A LA
AUTORIDAD FEDERAL.

REMITASE
PRIMERA  SALA Y
JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO,
AMBOS DE
TRIBUNAL,

CONSTANCIAS
CORRESPONDIENTES.

A LA

ESTE
LAS

CUMPLASE. -




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

RAA-0013/2026-11
JA-0286/2024-11
A.D.A. 497/2026

REYNA VILLA GARCIA

09/JULI0/2026

&
Q?'

\QO
SE TégNE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON sEL QUE EL
SEGUNDO  TRIBUNAL
COEEGIADO INFORMA,
QEE AL ENCONTRARSE
SATISFECHOS ~ LOS
rREQUISITOS
PREVISTOS EN LOS
ARTICULO 175 Y 178 DE
LA LEY DE AMPARO,
ADMITIO LA DEMANDA
CONSTITUCIONAL,
PROMOVIDA POR LA
QUEJOSA, LA CUAL SE
REGISTRO BAJO EL
NUMERO 497/2026.

CUMPLASE.-

RAA-0002/2026-1V
JA-0591/2024-11

&

o
454\
S
S
o

Q

q

&

DIRECTOR GENERAL
DEL ORGANISMO
OPERADOR DE AGUA
POTABLE,

SANEAMIENTO DEE
MUNICIPIO DE
JIQUILPAN, MICH
Y DIRECTOR DECOBRAS
PUBLI§AS

&

S

&
&
X
&
&
S
&
&
&

v
ALCANTARILLADO Y

CAN

ofﬁQlJ ULI0/2026

7
S
K

Y

VISTO EL ESCRITO
SIGNADO POR EL
AUTORIZADO DEL
TERCERO INTERESADO
EN EL JUICIO DE
AMPARO, DONDE
SOLICITA EL
CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 178 DE LA
LEY DE AMPARO.

SIN QUE HAYA LUGAR A
PROVEER
POSITIVAMENTE, TODA
VEZ QUE LA
COORDINACION DE
AMPARO, SE
ENCUENTRA
MATERIALMENTE
IMPOSIBILITADO PARA
TALES EFECTOS,
SIENDO LAS
FACULTADAS, EL
ORGANO U ORGANOS
SENALADOS COMO
RESPONSABLES.

CUMPLASE.-

&,
RAA-0012/2026-I1
JA-0068/2025-U
A.DA. 480/2026

O%V
o
S

AYUNTAMIENTO DE
LAZARO CARDENAS,
MICHOACAN, POR
CONDUCTO DE SU
APODERADO JURIDICO

09/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO
CON EL QUE EL
SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO, DONDE
COMUNICA QUE ACUSO
RECIBO DE LAS
CONSTANCIAS,
RELATIVAS

DEMANDA

CONSTITUCIONAL

PROMOVIDA POR EL
AYUNTAMIENTO DE
LAZARO  CARDENAS,
MICHOACAN; DEMANDA

A LA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026 &
£
EXPEDIENTE QUEJOSO FECHA DE DOCUMENTG
ACUERDO 5
Q.
Q?'
\QO

LA CUAP’ REGISTRO

CON Eb. NUMERO DE

EXPERIENTE 480/2026.
N

@)
SIN? EMBARGO, LA
PARTE QUEJOSA AL
R PERSONA MORAL
FOFICIAL, CARECE DE
| LEGITIMACION  PARA
Q> | INSTAR EL JUICIO DE
& | AMPARO, DE MODO
N QUE PROCEDIO A
& DESECHARLA DE

S PLANO.

UNA VEZ QUE CAUSE
2 FIRMEZA SE
K% INFORMARA LO
¥ CONDUCENTE A LAS
NG AUTORIDADES
égéo CORRESPONDIENTES.
S

N CUMPLASE. -

RAA-0012/2026-I1 DIRECTOR DE %\\F 09/JULIO/2026 SE TIENE POR
JA-0068/2025-U SEGURIDAD PUBLIGA RECIBIENDO EL OFICIO
A.D.A. 481/2026 DEL AYUNTAMIENTQ'DE CON EL QUE EL

LAZARO CARDENAS, SEGUNDO  TRIBUNAL
MICHOACARN COLEGIADO, DONDE

N COMUNICA QUE ACUSO
RS RECIBO DE LAS
& CONSTANCIAS,
& RELATIVAS A LA
& DEMANDA
o CONSTITUCIONAL
S PROMOVIDA POR EL
& DIRECTOR DE
A SEGURIDAD  PUBLICA
(/J& DEL  AYUNTAMIENTO
& DE LAZARO CARDENAS,
K MICHOACAN, EL CUAL
REGISTRO CON EL
& NUMERO DE
EXPEDIENTE 481/2026.

0
&

5 SIN  EMBARGO, LA

s PARTE QUEJOSA, AL

N SER PERSONA MORAL

& OFICIAL, CARECE DE

N LEGITIMACION ~ PARA

;0 INSTAR EL JUICIO DE

go AMPARO, POR TANTO,
&
&

PROCEDIO A
DESECHARLA DE
Q PLANO.
Q_o ——
S UNA VEZ QUE CAUSE
FIRMEZA SE
INFORMARA LO

CONDUCENTE A LAS
AUTORIDADES
CORRESPONDIENTES.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO

DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

CUMPLASE. -

JA-R-0026/2026-1
JA-0187/2025-U
A.D.A. 505/2026

FERNANDO GARIBAY
BENITEZ

09/JULIO/2026

LOMUNICA
¥ RESOLVIO

SE IENE POR
RECIBIPO EL OFICIO
CONG” EL  QUE EL
TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO, DONDE

QUE
CARECER
DE COMPETENCIA
LEGAL EN RAZON DE LA
VIA PARA CONOCER Y
RESOLVER LA
DEMANDA DE AMPARO
DIRECTO.

POR TANTO, ORDENO
REMITIR LA DEMANDA A
LA OFICINA DE
CORRESPONDENCIA
COMUN DE LOS
JUZGADOS DE
DISTRITO EN EL
ESTADO, PARA LOS
EFECTOS
CONDUCENTES.

LA MAGISTRADA
PRESIDENTA, ASI
COMO EL SECRETARIO
GENERAL DE
ACUERDOS, QUEDAN
ENTERADOS.

CUMPLASE.-

10

JA-0080/2020-U
A.l. 101/2026

&

&

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

q

09/JULIO/2026

SE TIENE AL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO,
COMUNICANDO  QUE
ADMITIO A TRAMITE EL
RECURSO DE
REVISION,
REGISTRANDOLO CON
EL NUMERO 170/2026,
INTERPUESTO POR EL
AUTORIZADO DE LA
QUEJOSA, EN CONTRA
DE LA SENTENCIA
DICTADA POR EL
JUZGADO OCTAVO DE
DISTRITO, EN LA QUE
SOBRESEYO EL JUICIO
DE AMPARO.

HAGASE
CONOCIMIENTO
JUZGADO
ADMINISTRATIVO  DE
ESTE TRIBUNAL, CON
SEDE EN URUAPAN.

DEL
AL

CUMPLASE. -

JA-0308/2023-1
A.l. VII-1641/2023-1

OCTAVIO ECHENIQUE
GARCIA

09/JULI0/2026

SE TIENE POR
RECIBIENDO EL OFICIO




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

ACUMULADO
VI-136/2024-2

CON E&S’ QUE EL
JUZGAI%O SEGUNDO
DE _PISTRITO DEL
ESTADO, COMUNICA
QUF EL  PRIMER
THIBUNAL COLEGIADO,
EMITIO EJECUTORIA,
¥DENTRO DEL RECURSO
DE REVISION, DONDE
NEGO EL AMPARO AL
QUEJOSO.

ORDENANDO
ARCHIVO

EXPEDIENTE.

EL
DEL

HAGASE DEL
CONOCIMIENTO AL
JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO, DE
ESTE TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

12

S
R

JA-0099/2025-111
A.l. 105/2026

,\O
&
S
O
QO
,\Q/
&
&
QV
%V"
O
>
&

SERRANO

MARTIN GONZALEZ

<

09/JULIO/2026

SE TIENE AL JUZGADO
CUARTO DE DISTRITO,
Y PREVIAS
CONSTANCIAS
REMITIDAS POR LA
DELEGADA DE ESTE
TRIBUNAL, REQUIERE
AL JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO,
PARA QUE, DENTRO
DEL TERMINO DE TRES
DIAS, INFORME EL
ESTADO EN QUE SE
ENCUENTRA LA ETAPA
DE EJECUCION DEL
RECURSO DE
RECONSIDERACION.

REQUERIMIENTO
FORMULADO BAJO
APERCIBIMIENTO DE
SANCION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO
INJUSTIFICADO.

PREVIO A LA EMISION
DEL ACUERDO SE
INFORMO LO
CONDUCENTE AL
JUZGADO  TERCERO
ADMINISTRATIVO  DE
ESTE TRIBUNAL.

CUMPLASE. -

O,
'944 =
™
C 5,

JA-0133/2025-11
A.l. 1398/2025
CUADERNO DE
VARIOS

BANCA AFIRME S.A.

09/JULIO/2026

SE TIENE POR
RECIBIDO EL OFICIO
DEL JUZGADO
PRIMERO FEDERAL,
DONDE INFORMA QUE

CAUSO EJECUTORIA LA




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 10 DE JULIO DE 2026

K
AN
&

No.

EXPEDIENTE

QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENT
o

T
&
QV'

S
&

N
s

N
&

s
&
N

SENTENGK
SOBRE
DE
MORA
ORBENANDO
AQéCHlvo.

QUE
O EL JUICIO
PARO A LA
QUEJOSA,
EL

TVDEVOLVIENDO
CONSTANCIAS
SOLICITADAS POR EL
JUZGADO  SEGUNDO
ADMINISTRATIVO.

SIN QUE PASE
DESAPERCIBIDO, QUE
ESTE TRIBUNAL NO
FORMA PARTE DE
DICHO LIBELO
CONSTITUCIONAL.

ORDENANDO
DEVOLVER
CONSTANCIAS
REMITIDAS AL
JUZGADO  SEGUNDO
ADMINISTRATIVO.

LAS

CUMPLASE.-

14

QUEJA 0033/2025-11
JA-1003/2022-1
A.l. 147/2026

ARTURO OLEUIN
VELAZQUEZ
&

S

&
&
X
&
&
S
&
&
&

09/JULI0/2026

SE TIENE AL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO,
COMUNICANDO  QUE
ADMITIO A TRAMITE EL
RECURSO DE
REVISION,
REGISTRANDOLO CON
EL NUMERO 171/2026,
INTERPUESTO POR EL
AUTORIZADO DEL
QUEJOSO, EN CONTRA
DE LA SENTENCIA
DICTADA POR EL
JUZGADO NOVENO DE
DISTRITO, EN LA QUE
POR UNA  PARTE
SOBRESEYO Y POR LA
OTRA, NEGO EL JUICIO
DE AMPARO.

HAGASE DEL
CONOCIMIENTO AL
PLENO, SEGUNDA SALA
Y JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO,
TODOS DE
TRIBUNAL.

ESTE

CUMPLASE.




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE AGOSTO DE 2026

e,
W
%

EXPEDIENTE QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENTG’
9

T
&
QV'

S
&

RAP-0001/2026-I FERNANDO CHAVEZ

PRA-0001/2025-11 GONZALEZ

10/JULI0O/2026

VISTA LAqagEMANDA DE
AMPA IRECTO QUE
PREjégTo EL
QUEJOSO0, ALO QUE SE

ACSERDA: SE
ISTRUYE A LA

SECRETARIA
r GENERAL DE

ACUERDOS,
CERTIFIQUE LA FECHA
EN QUE SE NOTIFICO A
LA PARTE QUEJOSA LA
RESOLUCION
IMPUGNADA, LA DE
PRESENTACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO,
ASi COMO LOS DIAS
INHABILES QUE
MEDIARON ENTRE
AMBAS FECHAS. SE
ORDENA AL ACTUARIO
DE ESTE TRIBUNAL,
PARA QUE EMPLACE A
QUIEN LE REVISTE EL
CARACTER DE
TERCERO
INTERESADO.

POR OTRA PARTE, EL
QUEJOSO SOLICITO LA
SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO,
MISMO QUE LE FUE
NEGADO, POR
TRATARSE DE UN ACTO
CONSUMADO.

POR LO QUE VE A LOS
EFECTOS, RESPECTO A
LA INHABILITACION
TEMPORAL, NO ES
PROCENTE PROVEER
DE CONFORMIDAD,
TODA VEZ QUE DE
CONCEDERSE SE
VULNERA EL ORDEN
PUBLICO Y EL INTERES
SOCIAL; SIN EMBARGO,
SE CONCEDE A
EFECTO DE
ABSTENERSE DE
GIRAR COMUNICADOS,
INSCRIBIR Y/O
REALIZAR LAS
ANOTACIONES EN
ALGUNAS DE LAS
PLATAFORMAS
EXISTENTE PARA
TALES EFECTOS.

RINDASE EL INFORME
JUSTIFICADO




TRIBUNAL EN MATERIA ANTICORRUPCION Y
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

LISTA DE ACUERDOS FIJADA EL DIA 03 DE AGOSTO DE 2026

e,
W
%

No.

EXPEDIENTE QUEJOSO

FECHA DE
ACUERDO

DOCUMENTG’
9

T
&
QV'

S
&

CORREsgﬁNDIENTE Y
ENViEng JUNTO CON
SUS . ANEXOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO
QUF POR TURNO
GORRESPONDA

ONOCER DEL

~ PRESENTE ASUNTO.

NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. -

A.l. 470/2026 JORGE LUIS
VELAZQUEZ REYES

SE TIENE AL JUZGADO
SEPTIMO DE DISTRITO,
Y EN ATENCION AL
OFICIO REMITIDO POR
LA DELEGADA DE ESTE
TRIBUNAL, Y EN
CUMPLIMIENTO A LA
EJECUTORIA DE
AMPARO; REQUIERE AL
ORGANO DE CONTROL
INTERNO DE ESTE
TRIBUNAL, PARA QUE,
DENTRO DEL TERMINO
DE TRES DIiAS, REMITA
COPIAS CERTIFICADAS
DE LAS CONSTANCIAS
REFERENTES AL
CUMPLIMIENTO A LA
EJECUTORIA DE
AMPARO.

REQUERIMIENTO
FORMULADO BAJO
APERCIBIMIENTO  DE
SANCION, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO
INJUSTIFICADO.

PREVIO A LA EMISION
DEL ACUERDO SE
INFORMO LO
CONDUCENTE AL
TITULAR DEL ORGANO
DE CONTROL INTERNO
DE ESTE TRIBUNAL.

CUMPLASE. -
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